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NIKOLA] IVANOVIC PIROGOV

K 150letému vyroci jeho narozeni
1810 —1960

Generalporudik docent MUDr. Josef SKVARIL, vedouci chirurg Cs. lidové armady

Dne 25. listopadu 1960 (tj. 13. listopadu 1810
podle starého carského kalendare) bude tomu
jiz 150 let, ktera uplynula od narozeni jednoho
z nejvétSich ruskych lékart Nikolaje Ivanovice
PIROGOVA, velkého chirurga své doby, anato-
ma, patologa a experimentdtora, organizitora,
pedacoga a vychovatele, ktery svym nadanim,
houzevnatou pili a Sirokym rozhledem i vzdé-
lanim vysoko prerostl své soucasniky a poméry
tehdejSiho carského Ruska a dostal se tak do
rad prednich predstaviteld soucdasné chirurgie
a lékarské védy vubec v méritku evropském
i svétovém. Sama skutecnost, Ze oslavujeme
jeho 150leté jubileum narozeni svédé¢i o tom, Ze
jeSté dnes jsou jeho dila ziva a jeho mysSlenky
i jeho Zivot maji co fici dneSnimu svétu a dneSni
spole¢nosti.

Chceme-li proto spravné poznat a zhodnotit
praci N. I. Pirogova a vyznam, jaky mél pro
svoji dobu i po celych 150 let 2%z po dnesni dobu,
je nutno predev§im se hluboce zamyslit nad
jeho Zivotem, podminkami pracovnimi a soucas-
nymi poméry spoleéenskymi, politickymi, eko-
nomickymi a védeckozdravotnickymi.

Jeho zivot byl vlastné neustdlym bojem s re-
akénimi nazory a predsudky tehdej$i spoled-
nosti, byl bojem s prostfednosti, formélnosti a
nehumannosti tehdej$i doby, horoucim a nadSe-
nym kojem o nové véci, nové mysSlenky a na-
zory, o pokrok, védu a novy pomér k ¢lovéku.
JiZ prvni knihy, s kterymi se v détstvi sezndmil,
vtiskly mu nesmazatelné dojmy na cely Zivot.
Byl to pfedevSim slabikaf pro nejmensi déti, do
jehoZz pismen abecedy byly vkresleny karika-
tury Francouzl, zejména UGték Napoleontv od
Moskvy v roce 1812, s verSovanymi satirickymi
prupovidkami. Tyto prvni kroky poznani byly
souCasné Skolou lasky k vlasti, zejména kdyz
rodina Pirogovova pri vpadu Napoleonové mu-
sela opustit ohroZenou Moskvu a rodinny dim
byl zni¢en v hoficim mésté.

Byla to i druha kniha, kterd na malého Piro-
gova hluboce zaplisobila, jak Casto vzpominal
pozdé&ji, a vtiskla mu svij encyklopedicky cha-

Nikolaj Ivanovié Pirogov

rakter mysSleni, prace a zajmu: J. A. Komenské- .
ho ,Orbis pictus“, ktera byla tehdy soucasné
prelozena do tfi jazykl: latiny, ruStiny a ném-
¢iny a spolu s obrazovou c¢asti byla oblibenou
ucebnici v§eobecného vzdélani i jazyku.

Za dob studii Pirogov poznal Zivot chudého
studenta, zejména po smrti svého otce, a s tim
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vE&tSi houzevnatosti, zdpalem a nadSenim se vrha
do studia, ve kterém vynika svym nadanim, sy-
stematicnosti prace a Sirokym rozhledem. Po-
moc profesora Muchina jej ptivadi na drdhu od-
bornou a pfipravu pro vysokoskolskou drahu na
université v Derpté, kterda dopliiuje jeho vzdé-
lani hlavné zasluhou profesora Mojera. Styk se
zahranitnimi odborniky a dvouleté studium na
pfednich evropskych dstavech chirurgickych
davda mu moZnost srovnavat uroven védecké
prdace ruznych $kol zahraniénich s doméacimi a
zbavuje jej pocitu ménécennosti, ve kterém
byli vychovavani mladi rusti védecti pracovnici
tvari v tvar zahraniénim odbornikim — Fran-
couzim, Némclim, AngliCanim a Ameri¢antm,
kteFi ovladali viechny carské university a pfe-
hliZzeli domaci.

Tato pfiprava dala mladému védeckému pra-
covnikovi N. I. Pirogovovi prFilezitost hluboce
vniknout do problematiky soudasné chirurgie,
poznat jeji pfednosti i velké nedostatky, a proto
zaméroval svou praci smérem historického vy-
voje. Tim se Pirogov dostava k anatomii, fyzio-
logii, patologické anatomii, patofyziologii, anes-
tézii a experimentu, k modernim oborim, které
tehdy kli¢ily v liné jednotlivych klasickych
obortli, zejména chirurgie.

Pirogov roste védecky, ziskava velké zkuSe-
nosti teoretické i praktické a dostavda se do
pfednich ¥ad chirurgickych odborniki domaécich
i evropskych. Byly to hlavné prace anatomické
z oboru anatomie topografické, chirurgické
z chirurgie cévni a z oboru anestéziologie, které
jej v té dob& proslavily za hranicemi. Umérné
s timto véhlasem odbornym a védeckym vzris-
tala soufasné i zarlivost profesord petrohradské
akademie a rostly piekazky jeho dalSi prace.

Laska k chirurgii a ¢loveéku a naléhava po-
tfeba tehdejsi doby privadéji N. I. Pirogova na
bojisté, do armady a k problematice véile¢né.
Jeho Ucast na vojenské expedici na Kavkaze
r. 1847 je spojena predevSim s vyzkouSenim cel-
kové éterové narkdzy na velkém mnozZstvi ra-
nénych, zejména pii obléhdni auly Salta. Vedle
toho Pirogov studuje charakter stfelnych ra-
néni, chirurgickou pomoc a odsun ranénych.
Stejné tak i jeho GcCast v ostatnich valkach je
zpocatku vedena C¢Cisté zdjmem chirurgickym.
N. L. Pirogov vSak se soucasné dostava do jiného
svéta a poznavé, Ze k zachrané ranénych a k po-
moci ranénym nestac¢i pouze odborna a védecka
prace chirurgicka. Zjistil, Ze chirurgicka prace
a jeji vysledky zavisi predevSim na celé Fadé
podminek humanitnich, spolec¢enskych, hospo-
darskych, vojenskych a organiza¢nich vibec.

Pirogov poznal, Ze jako chirurg je na bojisti
bezmocny, jestlize pro praci chirurgickou ne-
jsou vytvoreny zakladni predpoklady vedenim
armdady a celou organizaci. Poznal soucasné pro-
- hnilost carského rezimu i celé administrativy,
rozkriddani, poznal tfidni protiklady a kruty
osud Sirokych mas bojujicich vojsk pfi neschop-
ném vedeni armady a zejména zoufalou situaci
ranénych.

N. L. Pirogov se jako dité své doby snaZi o na-
pravu, bojuje proti nepofadkim, rozkradani a

nelidskému zachdzeni s ranénymi. Ziskava pfi-
mou Gcasti ve valkach vlastni zkuSenosti, které
neustale studuje, tFidi a srovnava se zkuSenost-
mi klinickymi i zahrani¢nimi.

Véri, ze se mu podafri odkryvanim zloradd a
intervencemi na nejvysSich mistech zjednat na-
pravu a prospét jak ranénym, tak i statu.

Prichazi k nézoru, ze nestac¢i studovat pouze
chirurgii, Ze je nutno souCasné se zajimat
o organizaci chirurgické préace, organizaci zdra-
votnickych zafizeni a celé pomoci zdravotnic-
ké, proto se zaCind zabyvat problematikou or-
ganizace a Ftizeni chirurgické i zdravotnické
pomoci za valky, dospivd k rozsdhlym zkuSe-
nostem a jeho prace se stavaji. vlastné vy-
vrcholenim a shrnutim vSech zkuSenosti valek
feudalnich a po€inajiciho kapitalismu predasep-
tické doby.

N. I Pirogov v3ak ve svém bojovém nadSeni
a touze pomoci ranénym zapomina sam na sebe.
Stal se postrachem vSech vedoucich, kamkoli
zavital, a milackem Sirokych mas ranénych,
které k nému meély neomezenou daveéru a vidély
v ném vzdy svého zachridnce. Pfekazky se zvét-
Sovaly, na jeho Zaloby nikdo nic nedéval a na
nejvys$ich mistech upadl v nemilost, Ze podryva
dtvéru v armadu a carsky rezim.

N. I. Pirogov znechucen témito poméry pri-
chazi k nazoru, Ze vSechny tyto intervence ne-
maji vyznam a Ze je tfeba nadpravu zacit hle-
dat jinde — v nové vychové prisStich gene-
raci a ve vychové nové spole¢nosti.

Proto Pirogov po navratu ze Sevastopolu, po
skonceni krymské valky roku 1856, znechucen
poméry podava zadost o uvolnéni z Vojenské
akademie v Petrohradé, opouSti svoji milo-
vanou chirurgii a dosavadni praci — pfijima
misto kuratora odésského Skolského okruhu a
vénuje se pedagogice a vychové novych gene-
raci. Vrha se opét s nadSenim do své prace a
snaZzi se plsobit vychovné a metodicky na vSe-
chny stupné pedagogické. Vnasi do vychovy
nové myslenky a snazi se o to, aby vychova
spravné rozvijela vSechny stranky duSevniho
Zivota mladeze.

Ale carismus Sedesatych let minulého stoleti
se nevzdaval své reakeéni a persekucni politiky
a ostfi této reakeni ¢innosti bylo predevSim za-
meéfeno na vychovu. Pirogov se dostdva brzy
do konfliktu s nejblizS§imi predstavenymi, ze-
jména s generdlnim gubernidtorem hrabétem
Stroganovem, ktery jej podezfiva z volnomyS-
lenkarstvi a z nespravného zaméreni vychovy.
Pirogov je r. 1858 pfemistén do Kyjeva, kde po-
meéry byly jeSté horSi. Pirogov se zejména ne-
mohl smifit s ponizujicimi dkoly, jejichz plnéni
od ného bylo zadano a jeZ mély charakter taj-
ného policejniho dozoru a Spiclovstvi nad uci-
teli, studenty, Skolami a nad celou vychovou
a osvétou. Pirogov v8ak v mladezi vidél budouc-
nost naroda, miloval ji a vazil si ji

A tak byl Pirogov v r. 1861 uvolnén ze statni
sluzby a odeSel na své malé hospodarstvi, které
kratce pred tim ziskal ve vesnici ViSnja v Ka-
meneckopodolské gubernii (nyni vesnice Sere-
metka ve Vinické oblasti).
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Tam se vénoval prdaci na poli, v zahradé a
v knihovné, kde dokoncoval nékterd sva dila.
Doufal, Ze zde jiz proZije zbytek svého Zivota.

Toto zatisi ukrajinské vesnice vSak jeSté ne-
bylo koneéné. Viny bouflivého zivota prehouply
se pres bfehy trpké vesnické idyly a stahly zno-
vu Pirogova do svych virt. &

V r. 1862 byl Pirogov znovu povolan minister-
stvem ndrodni vychovy s tkolem, aby provézel
skupinu mladych kandidatl vysoko$kolskych
hodnosti riznych obort do zahrani¢i. Pirogov se
znovu chape nového ukolu, ktery mu otevira
svét, a vyuziva této cesty, aby se znovu roz-
hlédl po svém zamilovaném védeckém oboru —
chirurgii. Tak v Némecku navstivil 20 chirur-
gickych klinik a studoval jejich praci a zamé-
feni. Zjistuje, Ze némecka chirurgie ucinila vel-
ky pokrok kupfedu, stala se realisti¢téjsi, vé-
dectéjsi, opirajic se o fakta (faktismus), a Ze
nedostatky, které ji dfive vytykal pfi srovna-
vani s chirurgii francouzskou, nyni vyrovnava.

Z této cesty byl vyzvan v Heidelbergu pokro-
kovou skupinou ruskych stipendist, které ved],
aby jako rusky véhlasny chirurg navstivil popu-
larniho italského hrdinu Garibaldiho, ktery ra-
nén v revolu¢nim boji se v té dobé 1éc¢il ve Spe-
cii v Italii a o jehoz ranéni a komplikacich kolo-
valy nejriznéjsi povésti po celé Evropé. Tvrdilo
se, ze lékati si s pfipadem nevédi rady, jiné po-
vésti tvrdily, Ze bude nutno amputovat celou
nohu, jinde se opét proslychalo, Ze i Zivot Ga-
ribaldiho je vaZné ohroZen. Skupina ruskych sti-
pendistli dokonce vybrala mezi sebou obnos
1000 frankd k zajiSténi této cesty. N. I. Pirogov
tento obnos odmitl a podnikl tuto cestu sam
na svidj Gdet.

Jiz sam tento fakt, Ze velky rusky védator
Sel pomoci narodnimu hrdinovi Italie, mél velky
morélni a politicky vyznam a byl pfijimén s na-
dfenim ve svétovém a ‘pokrokovém tisku
v Rusku.

Jaky zajem byl o zdravotni stav Garibaldiho,
svédéi i mnoZstvi véhlasnych 1ékatu, ktefi Gari-
baldimu nabidli svoje sluzby.

Pirogov vySetfil Garibaldiho i jeho rdanu spolu
s londynskym lékafem Patridge dne 31. Fijna
1862. Nebyla to jisté pouze touha Garibaldimu
pomoci, kterd sama o sobé je jisté politicky
charakteristickd pro tehdej§i dobu, byla to
také otdzka prestize, odborného véhlasu a sou-
tézZeni védeckych svétu. ‘

Pirogov zjistil, Ze celkovy stav Garibaldiho je
pomérné dobry, i kdyZ se daly zjistit ur&ité roz-
dily mezi celkovym a lokdlnim stavem koné&etin.

Garibaldi byl ranén dne 28. srpna 1862 koénic-
kou sardinskou stfelou do nohy. Slo o zistiel
do pravé holené. Stfela prosla holenni kosti,
kloubem hlezennym a uvizla u vnitfniho kotniku
v kosti. VSichni 1ékafi se neustalym vySetfova-
nim rany prsty a sondami snazili lokalizovat
stfelu, aby ji mohli odstranit. V Parizi klinika
dokonce sestrojila pro Garibaldiho zvlastni son-
dy s porcelanovou hlaviékou podle profesora
Nelatona a ve vSech novindch pafizskych se
¢ tom honosné psalo.

Pirogov po pedlivém vySetfeni zastaval kon-
zervativni stanovisko: rdnu nevySetfovat, ne-
sondovat, méné Casto prevazovat a pockat, aZz
se stfela jako cizi téleso hnisavym procesem
sama uvolni a vystoupi tak, aby mohla byt od-
stranéna.

Jinak zdlrazinioval celkové 1éCeni: zdravy
vzduch a na zimu suché klima. Radil také, aby
Garibaldi byl pfevezen do vétSi svétnice, denné
byl vynaSen na vzduch a provadél pasivni po-
hyby pfi ponechani ranéné nohy v klidu.

K tomuto névrhu Pirogovovu se priklonili
i ostatni lékari a skutecné za nékolik tydna po
odjezdu Pirogova stfela byla odstranéna a ne-
mocny vylééen doktorem Zanettim.

V Rusku reakéni systém carského rezimu ¢im
dal tim vice silil, zejména po likvidaci polského
povstdni v r. 1863, které se pfreneslo z Polska
do Litvy, Béloruska a ptilehlych oblasti Ukra-
jiny a vytvéarelo revoluéni situaci.

Nejsiln€ji se tento reakéni reZim projevoval
po atentatu na cara, kdyz byl vyménén relativné
liberdlni ministr narodni vychovy A. V. Golov-
nin za hrabéte D. A. Tolstoje, ktery spojoval ve
svych rukou funkeci ministra a hlavniho proku-
ratora svatého synodu.

Novy ministr zavadél nad veSkerym $kolstvim
a nad uciteli a profesory tuhy policejni reZim.
Dusledky téchto zmén pocitil na sobé i N. I. Pi-
rogov, na kterém &im dal tim vice lpélo obvi-
néni z pokrokovosti, volnomys$lenkarstvi, zejmé-
na po navratu z ciziny. Dostaval se ¢im dal tim
vice pod policejni dozor a byl znovu omezovan
ve svych funkcich.

Novy ministr pfedev§im rozpustil profesorsky
institut pro vychovu vysokoSkolskych kandi-
data, ktery od r. 1862 Fidil N. I. Pirogov.

Pirogov zlstal pouze €lenem vyboru minister-
stva narodni vychovy pro vyuku. PropuStén ze
sluzeb ministerstva sice oficidlné nebyl, ale
bylo mu zastaveno sluzné, a nebylo rozhodnuto
ani o jeho penzi, ani o jiném zplsobu material-
niho zabezpedeni.

Pirogov piSe I. V. Bertensovu 13. ledna 1881:

,Na maj skromny dotaz — zda si Tolstoj
preje, abych pokracoval v tkolech universitnich,
které mné byly dany, odpovédél mi prostied-
nictvim pana Déljanova, Ze jakmile bude on
pfiiat carem-imperédtorem, Ze budu uvolnén. . .“

Proto Pirogovovi nezbyvalo nic jiného, nez
aby se po vé€rné, vice nez tficetileté sluzbé vra-
til na své skromné hospodafstvi ve vesnici Vis-
nja a vzdalen vSeho ruchu svéta a v zapome-
nuti doZil svij Zivot.

Pirogov, nemoha se Uplné vzdat odborné pra-
ce, zifidil si v jedné malé chaté oSetfovnu, jako
malou vesnickou nemocnici, kam se sjizdéli ne-
mocni zblizka i zdaleka, aby vyhledali pomoc
slavného chirurga. Pirogov tam provadél i ope-
race, a ponévadz nemél dostatek lizZek, opero-
vané ukladal v ostatnich vesnickych chatach.

Nejvice ¢asu vénoval sdm sobé a provadél
hluboky kriticky rozbor celého svého Zivota,
své ¢innosti, svého svétového nazoru. Tyto svoje
mySlenky uklddal do svych poslednich praci
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,Otazky zivota“ a ,Denik starého lékare*, které
tyly doplnény a vydény aZ po jeho smrti.

Z této vesnické samoty byl znovu dvakrate
vyruSen, a to na zadost Ruské spole¢nosti Cer-
veného krize, aby jel do zahraniéi studovat orga-
nizaci zdravotnického zabezpecCeni ranénych.

Prvni cesta byla roku 1870 jako studijni
cesta po polnich nemocnicich za valky francouz-
sko-pruské. Prohlédl na 70 polnich nemocnic
v Némecku a Elsasku-Lotrinsku, kde byl pfijat

lékati s velkymi poctami. Druhd cesta byla roku-

1877 do Bulharska za valky rusko-turecké.

O obou cestach napsal potom Pirogov podrob-
ny rozbor, ktery byl vydan jako doplnéni a po-
tvrzeni jeho drivéjSich nazor.

Stari se vSak blizilo kvapem a vSichni obdivo-
vali Pirogovovu, v tomto véku neobyejnou pro-
stotu, taktni a upfimné jednani se vSemi, kdo
s nim ptriSli do styku. Prekvapovala jeho sta-
recka moudrost, prostota a otevienost. Tak Zzil
Pirogov po 14 let vesnickym Zivotem, vzdalen
vSech kulturnich a védeckych center a zdanli-
vé zapomenut vSemi.

Av3ak ve skute€nosti tomu tak nebylo. Zivot
i prace Pirogovova byla dobfe zndma a sledo-
vana zejména pokrokovymi vrstvami v celém
Rusku i zahrani¢i.

Prilezitosti k tomu, aby se tato laska jasné
a ziretelné projevila, bylo 50leté jubileum jeho
védecké a vefejné Cinnosti. Prvné s touto mys-
lenkou prisla Spole¢nost petrohradskych prak-
tickych lékaia. Ale N. I. Pirogov odmitl. Potom
zajel za Pirogovem na vesnici ve funkci zastup-
ce moskevské university, slavny profesor Skli-
fassovskij. Pirogov se dlouho rozmyslel, nako-
nec nemohl odolat pozvani, aby v den svého ju-
bilea uvidél Moskvu, své rodné mésto, kde prozil
své mladi a pocatky svého vzdélani a kam se
marné touzil dostat jako profesor chirurgie na
universitu. A tak Sklifassovskému slibil, Ze dne
24. kvétna 1881 prijede na 2 dny do Moskvy —
ovSem jen tehdy, jestlize jéj neptrepadnou paro-
xismy jeho starého neptitele — stifevniho ka-
taru a jestlize nahofe u vladnoucich kruht ne-
bude v tom spatfovdno nic zlého a demonstra-
tivniho.

A skutecné bylo tfeba se obavat demonstrace,
ponévadz Pirogovovo 50leté jubileum, organizo-
vané na den 26. kvétna, bylo ve skute¢nosti mo-
hutnou demonstraci vSech pokrokovych lidi
v Rusku i za hranicemi proti reakci carského
persekuéniho rezimu. Nebylo ndhodou, Ze bylo
zvoleno datum 26. kvétna — nebot pravé pred
rokem, r. 1880, byl v Moskvé slavnostné odha-
len pomnik A. S. PuSkina. A proto paralela mezi
zivotem narodniho basnika a narodniho véda-
tora méla nkazat, jak se zachazi v Rusku s lidmi
nejzaslouzilejSimi.

Pfrijezd Pirogovoviv do Moskvy byl prilezi-
tosti ke schlizce vSeho uceného svéta jiz pri
slavnostnim uvitani na nadraZzi.

Pirogov v tento den dostal na 140 gratulaci,
které mu privezly deputace jako zastupci vé-
deckych a vefejnych instituci z celého Ruska.
Ze zahrani¢i priSly cetné gratulace védeckych

spolec¢nosti a universit, které Pirogova jmeno-
valy &estnym Cclenem a Cestnym doktorem.
I méstska sprava mésta Moskvy Pirogova jme-
novala svym éestnym obcanem. V odpovéd na
toto jmenovani Pirogov dojat fekl: ,Nejvétsi
Cest, jakd muZe byt prokadzana clovéku — je
jmenovéni Cestnym obcanem jeho vlasti.*

Tak se N. I. Pirogov doc¢kal ke stafi konedéné&
uznani vefejnosti a to byly vlastné také jeho
nejStastnéjsi chvile Zzivota. Ale v pozadi toho
vSeho vystupovalo ¢im dal tim zfetelnéji vazné
nebezpeci, které vrhalo ostry stin na jeho stafi
a posledni chvile Zivota. Byla to jeho choroba,
nevyléditelna, ktera jej ponenahlu zbavovala sil
i zivota — rakovina dstni dutiny. Na radu svych
pratel se vypravil do Vidné k véhlasnému tehdy
chirurgovi Billrotovi, ktery pravdépodobné jiz
z ohledu na pacienta prohlasil chorobu za be-
nigni, kterd nepotfebuje chirurgického oSetfe-
ni. Tento nilez Pirogova velice potéSil a vratil
mu opét urcity klid — ovSem ne na dlouho.

S pokracujici chorobou zvétSovaly se obtize
nemocného ¢im dal tim vice a v této zoufalé
situaci snazil se usilovnou praci na svych posled-
nich dilech ,Otazky Zzivota“ a ,Denik starého
lékare“, zapomenout a prekonat vSechny nesna-
ze Zivota.

Posledni zapis v ,,Deniku starého lékatre“ byl
Pirogovem zapocat, ale jiz nedokoncen, dne
22. fijna r. 1881, kdy mu pero takika vypadlo
ze slabnouci ruky.

N. L. Pirogov zemfel zanedlouho potom dne
23. listopadu 1881 na své usedlosti. Télo jeho
bylo balzamovano a pohibeno v rodinné hrobce
ve vesnici ViSnja vedle Vinice.

Jeho smrt vyvolala hluboky dojem nejen v lé-
karskych a védeckych kruzich, ale v celé spo-
le¢nosti. Pirogov se stal symbolem domaéaci me-
diciny, ruské védy, usilovné prace a spolecen-
ského pokroku v podminkach carského reaké-
niho samodérZavi. Proto vznikla mezi lékafi
mySlenka, kterd se poprvé objevila jiz pfi osla-
vach jeho jubilea, aby byla zaloZena lékatskéa
spole¢nost, kterd by sjednotila vSechny lékare
pod Pirogovovym jménem k soustavné védecké
priaci a ke kolektivnimu feSeni a posuzovani
vSech zakladnich otdzek lékarstvi. A také sku-
tecné dosSlo k zalozeni l1ékaiské spolecnosti na-
zvané jménem N. I. Pirogova, jejiz stanovy byly
schvaleny aZ v roce 1833.

Lékarskd spoleCnost Pirogovova (pirogoveci)
ptredstavovala sdruzeni, na svou dobu pokroko-
vych lékaia ruskych. Stala se pozdéji vlastné
organizatné metodickym dUstfedim zejména
zemského ruského zdravotnictvi.

Pravidelné sjezdy této spole¢nosti reSily di-
leZité otazky i organizace vefejného zdravot-
nictvi a mély velky vyznam pro vyvoj ruského
zdravotnictvi. Na podnét této spolecnosti byla
organizovana -vefejnd sbirka a z jejiho vytézku
byl postaven N. L. Pirogovovi pomnik v Moskvé,
ktery byl slavnostné odhalen dne 3. srpna 1897,
za velké udasti obyvatelstva a zastupcl raz-
nych ornanizaci z celého Ruska.

Nejvétsiho vyznamu dosdhla Pirogovova lé-
karskéa spolecnost v letech 1901—1905, kdy v je-
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jim Cele stali lékari-revolucionéari, ktefi na teh-
dejsich sjezdech spole¢nosti prosazovali zasady
moderniho zdravotnictvi a politicky prevzali
mnohé body minimdalniho programu socidlné
demokratické strany. Proto témto sjezdim Pi-
rogovovy lékaiské spolecnosti vénoval velky
zajem také napt. V. I. Lenin a reagoval na jejich
jednani, jak o tom sv&d¢i jeho prace ,,Délnicka
tfida a novomalthusidnstvi“, kde ostfe kritisuje
referat dr. Astrachana na XII. sjezdu Pirogo-
vovy lékarské spolecnosti r. 1913.

Pozdéji vyznam Pirogovovy lékarské spole¢-
nosti znacné poklesl. Zejména kdyz po strance
politické byla opanovdna reakénimi Zzivly. Po
padu carismu postavila se Pirogovova lékarska
spoletnost za Prozatimni vlddu Kerenského a
pokousela se vytvorit 1ékarské tstiedi v podobé
,Ustfedni lékatfsko-zdravotnické rady* jako
organu vladniho.

Nakonec se Pirogovova lékatskd spole¢nost
dostala do zcela nepfratelského postaveni vaci
pokrokovému revoluénimu hnuti ruského pro-
letariatu a za Velké fijnové socialistické revo-
luce predstavovala duleZité centrum reakce,
které organizovalo sabotidZe a stovky lékarl a
zdravotnickych pracovnikld proti sovétské vladé
a rodicimu se socialistickému zdravotnictvi.

N. I. Pirogov, i kdyZz ke konci svého Zzivota
a zejména po své smrti byl oslavovan pokroko-
vymi vrstvami carského Ruska, ve skutecnosti
v carském Rusku nikdy nebyl spravné pocho-
pen a jeho védecka dila slouzila vlastné vice
k prospéchu mezinarodni ciziny neZ k vlastnimu
prospéchu jeho ruské vlasti, kterou tak miloval.

Je moZno Fici, zZe teprve Sovétsky svaz ob-
jevil N. I. Pirogova, vydal v nejraznéjSich vy-
danich jeho dila a podrobil je hlubokému stu-
diu. VSechny zasady hldsané Pirogovem byly
podrobeny dikladnému zkoumaéni z hlediska vy-
znamu a platnosti v soutasné dobé a byly uve-
deny v zivot jak ve zdravotnictvi vefejném,
tak zejména ve zdravotnictvi vojenském. A tak
je mozno Fici, Ze cela priprava Sovétského svazu
po strance zdravotnické na druhou svétovou
valku a jednotnd doktrina vojenskozdravotnic-
ka byla vybudovéna vlastné na principech Piro-
govych a zkuSenostech z obdanské valky, stu-
dovanych a vyzkouSenych v bojich u jezera Cha-
san, Chal-chingol a za finské valky.

Také dneSni Sovétska lékarska spoleénost Pi-
rogovova je socialistickym sdruZzenim sovét-
skych lékard vSech oborl a stoji v ¢ele politic-
kého i védeckého pokroku sovétského zdravot-
nictvi. Stala se tak vzorem i na$i lékarské spo-
leCnosti Jana Evangelisty Purkyné.

JestliZze chceme hodnotit vyznam N. I. Piro-
gova pro jeho i dnesni dobu, mizeme jeho pii-
mo encyklopedicky Siroko rozvinuty zdjem a
¢innost rozdeélit do t¥i zdkladnich sméru:

I. Pirogov jako chirurg (anatom, patolog, fy-
ziolog a experimentator).

II. Pirogov jako véale¢ny a polni chirurg a
organizator vojenské zdravotnické sluzby.

III. Pirogov jako pedagog, vychovatel a po-
krokovy spisovatel.

I. N. I. Pirogov jako chirurg

N. I. Pirogov se dostava pomérné rychle do
popredi védeckého svéta lékarského ve 40. le-
tech minulého stoleti, v dobé, kdy dochazi
v evropské spoleCnosti k velkym a zikladnim
zménam politickym a ekonomickym, a Gspéchy
véd, zejména prirodnich a technickych, pfipra-
vuji cestu pro revoluéni objevy a zmény v 1ékar -
stvi a zdravotnictvi vubec.

Pirogov zadina jako chirurg, ale pod vlivem
novych mysSlenek spojuje svoji chirurgickou
préci s novymi obory, které se v té dobé zaci-
naji teprve uplatiiovat v lékarstvi a formuji
svj védecky obsah, zaméreni a metodiku prace
jako nové obory védecké. Je to v prvni radé
anatomie systematicka, topografickd anatomie
¢ili anatomie chirurgicka, je to patologicka ana-
tomie, fyziologie, experimentalni patologie a
jeSté viceméné tuSena a predvidana bakterio-
logie a mikrobiologie. Vedle toho je to otazka
anestéziologie. otdzka klinickych metod vySe-
tfovacich a lé¢ebnych vibec, souvisejici s otaz-
kou nové organizace nemocnic a chirurgickych
oddéleni a klinik s riznym profilem, tzv. chi-
rurgie nemocniéni. To byl svét, ktery se otviral
ptfed mladym, védecky zaloZenym a prisné kri-
tickym Pirogovem, a bylo jeho velkou prednosti,
Ze spravné odhaloval vyznam téchto novych
obord pro chirurgii a volil na svoji dobu pokro-
kovou koncepci svého milovaného oboru.

Casto se u nas chybné hlasa, ze N. I. Pirogov
je zakladatelem ruské -chirurgie. Podrobnym
studiem vSak zjistime, Ze ruska chirurgie méla
jiz pred Pirogovem velké predstavitele, ktefi
svou praci dosahli svétové povesti. Byl to pre-
devsim profesor K. I. S€epin, ktery prvni v Mo-
skvé prednasel rusky, ponévadZ pred nim se
prednéaSelo latinsky a némecky. Pfednasel tehdy
anatomii, fyziologii, chirurgii, farmakologii, pa-
tologii a botaniku na zdkladé svého rozsihlého
encyklopedického vzdélani.

Druhym Pirogovovym piedchiidcem byl I. F.
Bus§, prvni profesor chirurgie a organizator Kli-
nik Lékatsko-chirurgické akademie v Petro-
hradé&, ktery prvni prednasSel rusky a zalozil
ruskou chirurgickou Skolu, z které vysla cela
rada velkych ruskych chirurgd, jako S. F. Ga-
jevskij, G. J. Vysockij, Ch. Ch. Salomon, I. B.
Bujalskij, P. N. Savenko. Prof. Bu§ vlastné po-
lozil zaklad ruské teoretické chirurgie a opera-
tivni chirurgie, ve kterych pokracovali jeho
Zaci. .

Chirurgie v dobé Pirogova neznala ani asepsi,
ani anestézii, takZe operativni Cinnost jeji byla
velice zGZena pouze na zakroky, které bylo
mozno tehdy provadét pri pouZiti opia, alkoholu,
zaSkrceni cév kondetin, pfi pouziti tabakovych
klismat apod., kteréZto prostfedky prirozené
nestaéily na to, aby mohly byt provddény roz-
sédhlejSimi vykony, zejména na hrudniku a bfi-
chu, a proto dochéizelo ¢asto k tézkému Soku.

Proto se v chirurgii kladl hlavni déraz na
rychlé provedeni operace v kratkém case, coz
vedlo predevSim k velkému zdlrazinovani ope-
racni techniky a technické dokonalosti. I velké
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operace netrvaly déle nez 5 aZ 8 minut. Podle
zdznamu Pirogov za této situace anestézie dé-
lal amputaci stehna za 3—4 minuty, sectio alta
za 2 minuty, amputaci prsu pro Ca za puldruhé
minuty apod. a proslul jako velice zru¢ny chi-
rurg své doby. Proto se Pirogov po prvnich zpra-
vach o éterovych a chloroformovych narkézéach
vrhl s celou energii a védeckym zdpalem na
tento problém a snaZil se jak experimentalné,
tak klinicky rychle poznat tyto metody, astal
se tak velkym propagdtorem narkézy nejen
v Petrohradé ve védeckém svété, ale jezdil po
provinciich, pfednasel, demonstroval a psal po-
pularné védecké ¢lanky, jimiZ bojoval proti svym
odplrctim. Pirogov méa také nesporné zisluhu
o dikaz neSkodnosti narkézy i v masovém mé-
Fitku pfi pouziti v poli, ktery plsobil nejen na
ruskou, ale i svétovou vefejnost ve prospéch
téchto novych metod.

Pirogov byl také prvni, kdo experimentalné
zkousel miSni anestézii éterem, narkézu éterem
cestou rektalni a intravendzni.

V dneSni dobé ma stéale svoji platnost Piro-
govovav nazor na ranu. PFi lééeni ran chirurg
musi vzdy pristupovat k ranénému individuilné.
Pirogov héajil konzervativni zplisob oSetfovani
ran a bojoval proti véénému pfevazovani a vy-
Setfovani prsty, proti sondovani a hledani cizich
téles, stiel a stfepin. Z toho divodu vénoval
také velkou pozornost siddrovému obvazu a
imobilizaci vibec. Tak Pirogov prvni pouZzil
sddrového obvazu ve vilce, kteréZto metody
bylo potom pouZito za véilky prusko-dinské
o Slesvicko a Holstynsko i v pozdéjsich val-
kach. Tyto duleZité metody se napf. pomérné
pfeziraly za prvni svétové valky, a proto do-
chazelo k velkému mnoZstvi amputaci. Za Vel-
ké vlastenecké valky v letech 1941—45 bylo
vzato za zdklad aktivni chirurgické oSetfeni
rany, tj. excise infikovanych nekrotickych
Casti rany s pouzitim sadrového obvazu jako
znehybnéni. Za Velké vlastenecké valky v So-
vétském svazu doSla metoda sddrového obvazu
masového upotifebeni.

Z toho dGvodu Pirogov nepfijal ani antisep-
ticky zplsob Listertv v chirurgii pfili§ nadSené,
ponévadz vysazoval rany ruSivému pasobeni
chemickych latek, a tak spravné poznal smér
vyvoje k asepsi jako zakladu moderni chirurgie.

Pirogov sdm o tom mluvi: ,,Znehybnéni rané-
né ¢asti a samé rany, antiseptické prostiedky
pri 1éCeni rany, tzkostlivd péfe o odchod fer-
mentd, které rany znedi§tuji, s metodickym
drazdivym G¢inkem mistnim — to jsou podle
mého nazoru hlavni prednosti listerovského
obvazu, které byly jiZ mnohokrite mnou pouZzi-
vany diive v nemocniéni praxi —a jestlize ne-
daly tak skvélé vysledky jako tento obvaz, byla
toho pfi¢inou nedokonala technika a nedostatek
pouziti vhodného materidlu. Otevieného 1é¢eni
ran, které mi bylo ddvno znamo z pokusi na
zvitatech, pouzival jsem . také zejména u vel-
kych plastickych operaci a pfi resekcich kloubt
a kosti i pfi myotomiich a uskfinutych kylach,
a proto nejsem prekvapen vysledky, které jsou
dnes predmétem sporu soucasnych chirurga.”

Pirogov se stavél kriticky i k celé koncepci
Virchovovy patologie a zejména k jeho celular-
nimu pojeti zdnétu. Zakladni symptomy zanétu:
rubor, dolor, calor, tumor a functio laesa, jak
byly soucasnou patologii stanoveny, Pirogov
kritizoval jako proces p¥ili§ staticky a Zadal, aby
pti definici zdnétu nebylo pouZivano pouze kri-
térii morfologickych, ale i fyziologickych a kli-
nickych. Pirogov psal: ,,Kdo souhlasi s Vircho-
vem, Ze v bezkrevnych tkanich ma svoji auto-
nomii butika, musi timto zplGsobem vysvétlit
i zanét tkani bohaté zasobenych krvi, nervy a
zdnét organd obsahujicich krev znegisténou fer-
menty. Kdo chce Fici, Ze ve vSech téchto pri-
padech hyperémie je pouze nisledek prostého
pfilivu krve tkanim, ktery neni zavisly ani na
zménach inervace, ani na zménéné skladbé
krve 7

Z toho vidime, jak se Pirogov jako chirurg
hluboce zamyslel nad zakladnimi principy pato-
logickymi a jak sprdvné vystihoval podstatu
problému i pfedstihoval svoji dobu. Teprve dalsi
védecky vyvoj daval za pravdu jeho pochybnos-
tem a namitkdm a mnohé maji svou platnost
i dnes.

Pirogov byl pfekvapen situaci lékafské védy
a chirurgie zejména za svého pobytu v zahra-
niéi. Zejména jej zardZela izolovanost chirurgie
od anatomie, fyziologie a patologie.

Uvadi, jak byl svédkem toho, Ze prof. Rust
pfi prednasce o operaci Chopartové Fika, Ze za-
pomnél, jak se jmenuji dvé kosti nohy, z nichZ
jedna je vypoukld jako pést a druhd ohnuta, a
amputace nohy se provadi od téchto kosti.

Prof. Graeffe pti velkych operacich mél vzdy
u sebe profesora anatomie Schlemma, s nimZ
se neustédle radil, zda neprochizi v misté pro-
vddéné operace zZadna vétSi céva. Jindy Piro-
gov vidél, jak prof. Graeffe % hodiny hledal
arterii brachialis, nebo jiny chirurg pfi operaci
doSel aZ do kosti a artérii nenaSel. Proto Piro-
gov vénoval speciadlni zdjem anatomii a zejmé-
na topografické anatomii a chirurgické anato-
mii. Proto se vénoval i rozpracovdni otazky
fascii, ponévadZ maji hlavni vyznam pro pfistup
k hlavnim tepnam arteridlnim. Byl ,,anatomicus
chirurgicus®, jak posméSné nazyval Diffenbach
francouzského chirurga Velpaua, byl i chirur-
gickym anatomem i anatomickym chirurgem.
Ale tento nizev plati predevsim Pirogovovi, po-
névadZ i Velpau Pirogova velice cenil a vazil
si jeho anatomickych praci. V tomto sméru byl
Pirogov Zidkem a predstavitelem ruské chirur-
gické Skoly, kterd vzdy kladla velky diraz na
studium anatomie. Byli to Sejin, Protasov, S¢e-
pin, Karpinskij, Zagorskij a zejména Bujalskij.

Ale zaméfeni Pirogovovo nebylo ¢isté anato-
mické z hlediska bezprostfednich potieb chirur-
gickych. Pirogov mél velky zajem soucasné o fy-
ziologii a experiment na zvifatech, takze je
mozno jej povaZovat za zakladatele anatomic-
ko-experimentalniho sméru v chirurgii. Z to-
hoto hlediska Pirogov posuzoval také svoje chi-
rurgické soucasniky. Dieffenbacha odsuzoval
jako chirurga, ponévadZ neznal anatomii a fyzio-
logii, ale obdivoval se mu a povaZoval jej za
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genia-samouka v oblasti plastickych operaci,
zejména obliceje, které v té dobé predstavovaly
novy obor v chirurgii. Prof. Graeffeho Pirogov
cenil jako skutecného maestro a chirurga-
virtuéza operatora. Operace imponovaly mu leh-
kosti provedeni, presnosti, ¢&istotou a velkou
rychlosti. Kromé Graeffeho nejvice imponoval
Pirogovovi prof. Konrad Langenbeck starsi
v Gottingen, ktery také nejvice na né€ho plsobil
po odborné strance. Langenbeck operoval rych-
le, ale soucasné védecky systematicky a origi-
nalné. ,,Jeho védomosti byly rozsahlé jak v ana-
tomii, tak v chirurgii.“ Langenbeck naudil také
Pirogova spravné drZet opera¢ni niZ v ruce ni-
koli plnou rukou v pésti, ale jako smyCec na
struné, bez tladeni, pouze lehce tdhnout pfi Fe-
zani tkani.

Tuto radu nebylo moZno najit nikde v ruko-
jetich operaéni techniky; Langenbeck pusobil
na Pirogova celym svym vystupovanim jako ¢lo-
vék i utitel v prednaskach i v soukromych roz-
hovorech.

V tehdejsi dobé v chirurgii se jiZ rysovalo né-
kolik smérl, s nimiZ bylo nutno se vypotradat.
Tak proti smérim rychlych operaci vznikala
snaha operovat zvolna, kteryzto smér byl zastu-
povan hlavné Textorem ve Wiirzburgu — auto-
rem znamé metody artrotomie kolenniho klou-
bu. Pfi nedostatcich anestézie operace se mé-
nila ve staly narek a kfik nemocného a ohroZo-
vala operované tézkym Sokem. Proto Pirogov byl
nepritelem této metody a nazval ji nerozumnym
doktrinarstvim.

Velky boj se tehdy vedl na universitach o filo-
sofické chapani védy a pfirody a téZce se poty-
kaly dva vécné souperici nazory: idealisticky,
ktery se rozvijel ve formé némecké , Naturfilo-
sofie“, a nazor materialisticky nebo realisticky,
jak se také oznacoval. Tyto tendence se promi-
taly také do chirurgie. Pirogov, ktery byl ve své
podstaté materialistou, kdyz si odmyslime riz-
ny ten spoleéensko-naboZensky nanos tehdejsi
doby, seznamil se za svych zahraniénich cest
s profesorem Schlemmem, ktery byl vynikajicim
anatomem a Fadu let pracoval se znamym fyzio-
logem a anatomem Johannem Miillerem, jenz
spolupracoval také s naSim prof. Purkyném.

Pirogov a Schlemm se velice spratelili a sbli-
zili. Schlemm jako anatom a vyborny technik
provadél operace pouze na mrtvolach a Pirogov
se zapsal do dvou jeho kursi a absolvoval je.
Schlemm byl znaéné pod vlivem Albrechta Hal-
tera, profesora chirurgie i botaniky v Gottin-
gen, ktery jako oddany ,Naturfilosof* hrdé pro-
hlaSoval, Ze z obavy, aby nemocnému neuskodil,
ve svém zivoté neudélal ani jednu operaci na
Zivém ¢lovéku. Pirogov odsuzoval tento smér
jako uték od praktické chirurgie a celkem ne-
souhlasil filosoficky ani s prof. Miillerem, za-
stancem této filosofie. Miillera si vSak vazil
jako vyborného fyziologa a experimentéatora,
ktery provadél horlivé i mikroskopicka vySetro-
vani, chemickou analyzu a vyvojovou teorii, je-
jichz vysledky snazil se vlozit do zakladl né-
mecké ,Naturfilosofie®.

Nejméné byl Pirogov spokojen s badanim

patologicko-anatomickym. Pirogov sam jako
chirurg zabyval se velice detailné problémy pa-
tologicko-anatomickymi a citil, Ze jak po stran-
ce diagnostické, tak po strance lécebné zde
chybi tato disciplina jako samostatny obor. Pi-
rogov se priznava, Ze sam provedl na 5000 pato-
logicko-anatomickych pitev a Ze ¢asto nachézi
pripady, které si nemiize dobfe vysvétlit, zejmé-
na ktery proces je primarni a ktery je nasled-
kem nebo komplikaci. Ale patologicka anatomie
byla ve stavu zrodu a v Evropé se ji nikde nevé-
novala valna pozornost. I u prof. Miillera patolo-
gickd anatomie byla omezena pouze na pred-
nasSky o zridach. Mrtvoly se pitvaly jen zFidka
a ukazovaly se pouze suché nebo naloZené pre-
paraty, obrazy a schemata. Na jinych universi-
tdch patologickoanatomické pitvy profesofi
nedélali a také to nemélo zZaddny vyznam, poné-
vadZ nikdo z profesort neznal patologickou ana-
tomii. Tak napf. v Berliné v Charité pitvala by-
vald porodni baba z vlastniho zdjmu a Pirogov
se s ni domluvil, aby ho za penézni nidhradu ne-
chala pitvat klinické pifipady.

Pirogov vZdy vzpominal na slova svého pro-
fesora ze studii, prof. Mudrova, o nutnosti ué&it
se patologické anatomii a jejimu vyznamu i p¥Fi
dalsim zdokonalovani 1ékaii, a poznal, jak
v tomto sméru pokrokovi domaci védci byli da-
leko pted ostatnim svétem.

A tak se z téchto praménku splétala a slévala
chirurgickd a védecka osobnost N. I. Pirogova
a pri jeho nadani, houZevnaté pili a kriti¢nosti
vyhrarovala se ve védeckou individualitu Siro-
kého rozhledu, hlubokého poznani a velkych
zkuSenosti.

Nebylo oboru v chirurgii, o ktery by se Piro-
gov védecky a experimentalné ani klinicky ne-
zajimal. Jeho prace o chirurgii cévni a aneu-
ryzmatech byly z prvnich, které ho proslavily.
Jeho prace a navrhy osteoplastické a plastické
vibec zlstavaji dosud soucasti vSech chirur-
gickych ucebnic. Jeho wucebnice chirurgické
anatomie se na dlouhou dobu staly zadkladem
Getnych chirurgickych operaci. Jeho zajem o te-
matiku traumatologickou pfivedl jej k chirur-
gii valeéné a dal zdklad takika k novému oboru
chirurgickému, k traumatologii mirové a va-
le¢né.

Tak vidime, Ze pokrokovy smér chirurgické-
ho badani a houZevnata prace, kterou Pirogov
rozvinul pfed vice nez 100 lety, mu zajistila
Gestné misto ve védecké svétové chirurgii do
dneSnich dnt.

II. Pirogov jako valeény chirurg a organizitor

XVIII. a XIX. stoleti znamena dobu velkych
pfemdn spoletnosti. Uspéchy védy, zavedeni
stroji a rozvoj techniky plsobily i na organi-
zaci armad, jejich vyzbroj, taktiku a kladly nové
dkoly ptfed vojenskou zdravotnickou sluzbu.
Vznik stalych armad a organizovani velkych va-
le¢nych tazeni pii nové bojové technice mély
za néasledek vznik velkého mnoZstvi ranénych
a vyzadovaly revizi dosavadnich zasad a vytvo-
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feni nové organizace zdravotnického zabezpe-
Ceni boje. Cetné valky davaly chirurgdm velky
material, velkd imrtnost ranénych a tézké kom-
plikace ranné zduaraziiovaly velky vyznam chi-
rurgie, pfed kterou byl ¢im dal tim diraznéji a
naléhavéji stavén dkol lé¢eni ran.

Dosavadni teorie o nebezpeéném ucinku ,ne-
¢istého vzduchu® na ranu, ktery ranu ochlazuje,
vysou$i, zuzuje nejmensi cévy a tim porusSuje
krevni obéh v rané, tvori na nich blany a vy-
tvari komplikace podobné hnilobnému procesu,
vyZadovaly tuzkostlivou izolaci rany od vzdu-
chu. Nedostatek anestézie umoZiioval pouze
technicky rychlé provadéni nékterych operaci.

Polni podminky v novych pomérech stavély
pred zdravotnickou sluzbu a vojenské chirurgy
zejména tyto otazky:

1. problém rychlé prvni pomoci a odsunu ra-
nénych,

2. tehdejsi nevyreSeny problém krvéaceni,

3. otazku anestéziologie pfi polnich operacich,

4. a problém rannych hnisavych komplikaci.

Proto se celd tehdej$i chirurgie za¢ina velice
intenzivné zabyvat témito problémy. Pfi soucas-
ném rozvoji ostatnich véd prirodnich, biologic-
kych a peclivym studiem klinickym byly postup-
né tyto problémy FeSeny a vysledky rychle za-
vadény do chirurgické praxe vSeobecné. Zejmé-
na vojensti chirurgové v tehdejsi dobé pticha-
zeii k nazoru, Ze tyto nové problémy, v podstaté
chirurgické, vyzaduji za soudobych podminek
zcela novou organizaci nejen chirurgické prace,
ale i celé zdravotnické sluzby. Proto vznikaji té-
mer ve vSech statech nové typy chirurgli-orga-
nizatort zdravotnického zabezpeceni, ktefi po-
stupné s rozvojem védy a valeéné techniky, krok
za krokem teSi novou problematiku vale¢né
chirurgie spoleéné s organizaci polni zdravot-
nické sluzby.

Ve Francii, kde Ambrois Paré (1510—1590)
polozil zdklad k novému uceni o stfelnych ra-
nach a zavrhl dfivéj$i nazor o otraveni ran jedy,
vznika cela plejada chirurg kolem chirurgické
akademie nové zaloZené r. 1731 v Cele s Peyro-
nem. Marechallem, Petitem, kterd zejména za
epochy francouzské revoluce a vilek napoleon-
skych vyzvedla celou fadu valeénych chirurgu-
organizator, mezi nimiz musi byt na prvnim
misté jmenovan Piere Francois Percy (1754 az
1825) a Dominique Jean Larrey (1766—1842),
ktefi znamenaji vrchol valeéné chirurgie tehdej-
$1 doby. Na zidkladé rozsahlych valec¢nych zkuSe-
nosti

1. vypracovali systém poskytovani prvni po-
moci ranénym na bojiSti a zformovali prapory
nosi¢a ranénych (corps de soldats-infirmiers-
Pergy),

2. organizovali pohyblivé chirurgické oddily
na bojisti (corps de chirurgie mobile — Percy,
ambulances volantes — Larrey),

3. kladli daraz na odsun ranénych a organizo-
vali oddily zdravotnickych povozek,

4. organizovali ve velkém rozsahu pohyblivé
polni nemocnice a pouzivali manévrovani s ni-
mi za riznych forem bojq,

5. polozili zaklad chirurgickému oSetfeni va-
le¢ného ranéni metodou Sirokého otevieni ra-
ny, primarnich i druhotnych amputaci, resekci
kloubu a vypracovani specidlnich metod vélec-
né chirurgie — chirurgie de bataille, jak navrhl
Percgy.

V Angqlii to byla celéd fada vyznacnych chirur-
g, jako Bell, John Gunter a zejména Lister,
ktery svou praci: ,,0 novém zpGsobu lé¢eni zlo-
menin a hnisavych procesi“ s poznidmkami
o pri¢inach hnisani (1867) zahéajil novou epochu
chirurgie.

V Némecku je tfeba jmenovat na prvnim
misté chirurga Bergmanna a jeho Skolu, kterd
vlastné vypracovala a polozila zdklady aseptic-
ké chirurgie, jejiZz zasady plati dodnes. V novo-
dobé chirurgii dale to byli Langenbeckové,
Graeffe, Konrad, Textor a ostatni jiz zminéni
soulasnici Pirogovovi a jejich pokracovatelé,
jako Lexer, Billroth, Czerny, Mikulicz, Simon,
Kocher, Folkmann, ktefi jsou jiz zakladateli
moderni chirurgie.

V Rusku pak to byli zejména 1. F. Bu§ (1771
az 1843), E. O. Muchin (1776—1850) a Pirogov
a jeho nasledovnici, Oppel a jini.

Velmi dalezité misto v ¢innosti N. I. Pirogova
zaujima proto také valeéna chirurgie a nevSedni
zajem o organizaci zdravotnického a chirurgic-
kého zabezpe€eni bojujicich vojsk. Zajem o tyto
otazky zacal poprvé v roce 1847, kdy se Pirogov
zGCastnil vojenského tazeni na Kavkaz. Déile se
Pirogov zicastnil aktivné krymské valky v roce
1854—1855 a potom pozdé&ji, kdyz jiz byl mimo
sluzbu, zGCastnil se francouzsko-pruské valky
v r. 1870-71 a rusko-turecké valky r. 1877-1878.
Své nazory a zkuSenosti shrnul celkem do étyr
praci, které se proto staly dulezitymi zidklady
nového naziradni na otazky zdravotnického za-
bezpeteni vojsk v poli.

Jsou to:

1. ,Zprava o cestovani po Kavkaze, obsahu-
jici Gplnou statistiku amputaci a operaci prove-
denych na bojiSti a v raznych nemocnicich Rus-
ka s pomoci anestézie, zkuSenosti a studie
o stfelnych ranach®, kterd byla vydédna v roce
1849.

Zaméfuje se zejména ke tFem problémum:

a) pouzivani narkézy za valky — jsou to prv-
ni zkuSenosti vabec, které prispély k zavedeni
narkézy do chirurgie vibec,

b) charakter stfelnych ranéni a chirurgicka
pomoc,

¢) odsun ranénych a zdravotnicky transport.

2. ,,Zasady vSeobecné vile¢né (polni vojenské)
chirurgie, ziskané studiem vojenské nemocniéni
praxe a vzpominek na krymskou valku a Kav-
kazskou expedici®, vydané ve dvou dilech roku
1865—1866.

3. ,Zprdava o navs§tévé vojenskych zdravot-
nickych zafizeni v Némecku, Elsasku-Lotrinsku*
v r. 1870, vydana v roce 1871.

4. ,Vojenska lékarska prdace a osobni pomoc
na bojisti v Bulharsku a v tylu bojujici armady
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v r. 1877—1878%, vydana ve dvou ¢astech v roce
1879.

Kazda z téchto praci ma svoje zvlaStnosti a
zaméiuje se k urcCité problematice, kterou je
mozno celkové rozdélit do dvou velkych oddild:

A. Je to vlastni problematika valeéné chirur-
gie jak vSeobecn4, tak specialni, zaméfeni k nej-
ozehavéjSim problémim chirurgickym tehdejsi
doby, stfelnym ranénim, anestézii, krvéiceni,
oSetfovani ran a specidlnim ranénim, komplika-
cim rannym a léCeni ran.

B. Déile je to problematika jednajici o zasa-
dach organizace prace a zdravotnického zabez-
peceni v boji, jako je zdchrana a prvni pomoc,
odsun ranénych a tfidéni ranénych, organizace
riznych druht obvazi§t a polnich nemocnic.

Ve vSech téchto pracich prekvapuje dikladna
znalost soucCasné chirurgické literatury a na-
zord i metod rGznych predstaviteld tehdejsi
védy, ktefi jsou citovani a jejich nazory rozebi-
rany, jako Esmarch, Stromayer, Demme, Du-
puytren, Larrey, Percy, Nelaton, oba Langen-
beckové, Neudérfer, Bodan, Liikke, Cooper, Girtl
a jini.

Pokud se tyCe problematiky véleéné -chi-
rurgie, hlavni Pirogovova zasluha zilezi v tom,
Ze polozil vlastni zidklady valetné traumatolo-
gie, podrobil dosavadni nedokonalé ptedstavy
ptisné kritice a roztriSténé, nejriznéjsi nazory
i metody provétil, sjednotil v jednotny nazor,
jednotnou koncepci valeéné chirurgie odpovida-
jici tehdejSimu vyvoji organizace vojsk, vedeni
boje i tehdejSimu stavu lékarské védy a zejmé-
na chirurgie.

Pirogov vénuje predevS§im velkou pozornost
vzniku ranéni jednotlivymi zbranémi a riznymi
druhy sttelnych zbrani. VS8ima si bedlivé pri-
marnich i sekunddrnich G¢inkd ve tkéani i re-
akce organismu po strance patologické, mor-
fologické i fyziologické. Tim se dostava k za-
kladnim principm vale¢né chirurgie, krvaceni
a nekrvacejicim ranam pt#i tézkych ranénich,
které byly ¢asto pozorovany a diskutovany, ze-
jména po bitvé u Borodina chirurgy napoleon-
skych armad.

Pirogov poznavéa reflektorické pusobeni ner-
vové cévniho aparatu a UGstredniho nervstva pri
v¥ech ransnich a detailné popisuje tak zvany
traumaticky otfes organismu, ktery se pohybuje
a kolisa ve tfech formach:

1. v traumatické bolesti, ki'eCi a paralyze,
2. v traumatickém otfesu mozku a

3. v celkovém traumatickém ztuhnuti (oko-
Cenéniji), které neni niéim jinym nez trauma-
tickym Sokem.

Pirogov podal zde jasny popis a vymezeni
Soku, které do dneSnich dni ma svou platnost.

Mistnim G¢inkim ranéni a patologii ranné
vénuje Pirogov hlavni zijem a pozornost. PFi
studiu zejména ranéni na Kavkaze prichdzik na-
zoru, ze mnohd stfelnd ranéni probihaji i bez
komplikaci hnisavych a cizi télesa se mohou
vhojit. Proto upousti od jednozna¢ného nazoru,
Ze vSechny rany je tfeba chirurgicky oSetfit a

2 Zdravotnické listy
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stava se konzervativnim v oSetfeni ran a v hle-
dani a odstrafiovani stfel za kazdou cenu.
»Ranu je treba nechat v pokoji, pokud viibec
mozno, a neobnazovat poSkozené podkozni tka-
né. Povazuji za véc svédomi, aby mladi lékafi
byli varovani pred vySetfovanim stfelnych ran
prsty, odstrariovanim stfepin a vibec pred po-
uzivanim jakychkoli novych traumatickych na-
sili.*

Tento konzervatismus promita se i do oSetio-
véni ran vibec v zavedeni zpocatku Skrobovych,
pozdéji sadrovych obvazi v co mozno nejvétsim
rozsahu v polnich podminkach. Proto napf.
s uspokojenim konstatuje, ze za balkinské val-
ky v Bulharsku na nékterych polnich obvaziStich
bylo provedeno pouze 300 operaci, ale pftilo-
zeno bylo 1350 sadrovych obvazl.

Velkou pozornost vénoval Pirogov oSetfovani
ran spravnym a Cistym obvazem, ktery by ranu
nedrazdil a dal ji klid. Obvaz musi byt kapilaro-
skopicky, aby odsaval z rany produkty. Byl za-
sadné proti pouzivdni masti na rany a jeho nej-
oblibenéjsim prostiedkem byl roztok dusi¢nanu
stfibrného, kterého pouzival v riiznych koncen-
tracich jako obkladl na rany.

Pokud neni komplikaci, doporudoval preva-
zovat rdnu za 8—10 dnt.

Vedle mistniho 1ééeni zdaraziioval 1é¢eni cel-
kové, a proto kladl velky ddraz na urcity l1éceb-
ny reZim, prisné dodrZovany lékari, sestrami a
i nemocnym samym.

Velkym problémem véle¢né chirurgie tehdejsi
doby byla stfelna ranéni s roztfisténim dlouhych
kosti konéetin. VSeobecné byl uznavan nazor
Larreyuv, opirajici se o 20leté zkuSenosti z boji
napoleonskych armad a zejména také z boji
v Rusku (Smolensk, Borodino), Ze vSichni ra-
néni, u nichz byla provedena primarni amputace
koncetiny, zustali na zivu a vSichni amputovani
3.—6. den zemreli stejné jako neamputovani.

Tento nazor zastdvali i ostatni pfedni chirur-
gové tehdejsi doby, jako Percy, Larrey, Tomp-
son, Gatry, Langenbeck, Groffe aj.

N. I. Piroagov byl zpocatku horlivym zastan-
cem této metody. Ale za své navstévy na Kav-
kaze i v pozdé&jsi dobé se presvéddil o tom, Ze
je tfeba tento nédzor revidovat. Zjistil, Ze pri-
marni a sekundarni amputace maji relativné
znactnou umrtnost, kterd se pohybovala mezi
50—80 %. Stejné& tak velka, ba je$té vétsi byla
amrtnost u exartikulaci zejména kosti stehen-
ni, ktera tvofila 98 % u primarnich a u sekun-
darnich 83 %, u exartikulace kosti ramennich
73 %. Proto se Pirogov i zde staval konzervativ-
nim a pfeSel na metodu Bergmanovu, léCeni
téchto ran zakrytym sadrovym obvazem.

Pirogov i ve specidlnich problémech pfi oSe-
tfovani jednotlivych ranéni kriticky hodnotil
soucasné nazory vlastnimi zkuSenostmi a pecli-
vym pozorovanim a studiem klinickym i statis-
tickym.

V této praci na jiném misté byla popsédna vel-
ka prace Pirogovova pfi zavedeni narkézy éte-
rové a chloroformové a zejména jejiho zavedeni
a vyzkouSeni v polni praxi.
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Byla to dale otazka ranéni cév a krvéaceni,
které Pirogov vénoval velkou pozornost jiz
v chirurgii mirové a tim vice se ji obiral jako
zdkladni otazkou vale€né chirurgie. JiZ ve své
disertaci se veénoval otdzce podvazani brisni
aorty a kolaterdlnimu ob&hu krevnimu. I pozd&ji
se Pirogov Casto vracel ve svych pracich k otéz-
kam prvotniho a druhotného krvaceni, k otazce
1é¢eni aneurysmat, vypracovani vhodnych indi-
kaci a otazce odsunu téchto ranénych. Rozdéluje
ranéné dc cév na tri kategorie:

1. Prvni skupinu tvofi ranéni, u nichZ je nutna
amputace — doporuduje provést amputaci co
mozna nejdiive, nez dojde k sekundarnimu
krvaceni.

2. Do druhé skupiny zafazuje pfripady, u nichz
doSlo k ranéni hlavni artérie a hlavni vény, a
v8echna ranéni cév, u nichZ zdroj krvaceni je
povrchni, miZze byt vySetfen a nalezen pouhym
roz§ifenim rany a podvazanim pahyli central-
niho i periferniho.

3. Ttfeti skupinu tvori ranéni, u nichZ neni
znam plvod krviceni, ponévadZ réna je velice
hluboka. V tom pfipadé Pirogov doporucuje
podvéazani pouze centralniho pahylu a vendzni
krvéaceni doporucuje lécit tamponadou.

Velkym problémem pii ranéni cév bylo sekun~
darni krvaceni, které davalo vznik aneurysma-
tam, a tomu vénoval Pirogov mimoradnou po-
zornost.

Mnohé metody, kterych N. I. Pirogov pouzi-
val anebo které ve svych pracich doporucoval,
maji dnes jiZ jen historickou cenu, ovSem cela
fada problémt pierlstd staleti a je stéle ziva
a aktualni, zejména cela Fada principd ve valetné
chirurgii a organizaci. N. I. Pirogov si své zku-
Senosti valeéné ovéfoval studiem zdravotnic-
kého zabezpedeni viech valek (celkem asi Sesti),
které béhem jeho Cinnosti probihaly. Nékte-
rych se dokonce i osobné zGcastnil, jako valky
némecko-francouzské v roce 1870—71 a bal-
kanské (orientdlni, jak ji oznacuje) v r. 1877 az
1878. Pirogov vypracoval potom svou teorii va-
leéné chirurgie, kterou sdm definoval ve 20 te-
zich, které davaji jasny obraz stavu tehdejsi
vale¢né chirurgie predaseptické doby, takika
v pfedveter objeva Pasteurovych, Listrovych a
nové éry chirurgické.

N. I. Pirogov nadepsal pfislusnou stat své pra-
ce jako

»Zakladni principy mé vileéné chirurgie®.

Jsou to tyto principy:

1. Vilka je traumaticka epidemie.

2. Charakter ran, imrtnost a vysledky léceni
jsou hlavné zavislé na vlastnostech zbrani, ze-
jména zbrani strelnych.

3. Pfi pomoci ranénym a nemocnym ha bo-
jiSti nehraje hlavni roli 1ékafstvi, nybrz admi-
nistrace (organizace).

4. Hlavnim cilem chirurgické a administrativ-
ni ¢innosti na bojiSti neni rychlé provedeni ope-

raci, nybrz predev§im spravné organizovana

péce o ranéné a konzervativni lé¢eni v nejvét-
Sim rozsahu.

5. Jednou z nejdalezitéjSich a nejhorsich pfi-
¢in v8eho zla, ktera vede obytejné ke viem ne-
zdarGm a je pti¢inou nadmérného poltu obéti
valky, je neorganizované nahromadéni ranénych
na obvaziStich a nemocnicich. Proto vojensti 1é-
ka¥i a administrativni pracovnici musi obratit
veSkerou pozornost predevS§im k tomu, aby se
predeSlo tomuto nahromadéni ranénych hned na
poéatku valky.

6. I kdyZ se zda byt velice uZiteéné a Zadouci,
aby tézce ranéni nebyli odsunovani, prece v§ak
jejich nahromadéni v blizkosti boji§té — zejmé-
na na pocatku bojové akce — pozdéji nevyhnu-
telné pusobi Skodlivé na ostatni ranéné.

7. Rozptyleni ranénych a nemocnych, dale
v Sirokém méritku provedena ventilace a prede-
vSim oddélené umisténi jednotlivé kazdého téz-
ce ranéného, jsou nejjistéjSimi prostiedky porti
Sifeni drazovych infekci.

8. Dobf'e organizované tridéni ranénych na
obvaziStich a v docasnych véaleénych nemocni-
cich je hlavnim prostfedkem cilevédomé pomoci
a ochranou proti bezradnosti s naslednou Skod-
livou dezorganizaci.

9. VcEasné odstranéni projektilu a rychlé pro-
vedeni priméarnich operaci ranénych na predsu-
nutych nebo hlavnich obvaziStich nepfedstavuje
tak dulezity dkol, jak se dfive mélo za to. PocCet
pfipadd, kde tyto operace jsou nutné z hlediska
indicatio vitalis, je v soucasnych vélkach otevie-
nvch bitev relativné maly. Vyjimku z tohoto pra-
vidla tvofi pouze vilka v obklieni.

10. VySetfovani Cerstvych stielnych ran son-
dou nebo prstem, jejich krvavé rozsifovani a od-
strafiovani primarnich kostnich dlomkd je nut-
no povazovat za Skodlivé a tyto zdkroky mohou
byt dovoleny jen ve vyjime&nych pripadech,
a to jeSté pod dohledem zkuSeného chirurga.

11. Misto priméarnich operaci (amputaci a re-
sekcl) je nutno na polnich obvazi§tich pouzivat
ve vétSiné pripadd fixaénich obvazl, zejména
sddrovych. VSichni ranéni se stfelnymi zlome-
ninami kosti musi byt odsunovani pouze v dobie
priloZenych sadrovych obvazech.

12. Ve vétSiné pripadl je tfeba davat pred-
nost sekudéarni resekci kloubu pred primarni,
ponévadz Cisté vyckavaci lédeni p¥i kloubnich
ranénich ma nadéji na lepsi vysledky.

13. Amputace stehna vykazuje mezi vSemi
amputacemi in continuitate nejmensi nadé&ji na
Uspéch, a proto je nutno povazovat vSechny po-
kusy o konzervativni 1é8eni stfelnych zlomenin
kosti stehenni a kolena za skute¢ny pokrok ve
véle¢né chirurgii.

14. Hnis chova pfi traumatickych zranénich
lehce infekéni vlastnosti, a to zejména p¥i vel-
kém nahromadéni téZce ranénych v uréitém
prostoru; plisobi potom §kodlivé nejen na samé-
ho ranéného, ale také i na jeho okoli.

15. Hnisava infekce se §iFi méné vzduchem,
ktery se stdva Skodlivy zejména pfi velkém na-
hromadéni ranénych v uréitém ohrani¢eném
prostoru — mnohem vice spiSe prostifednictvim
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pfedmdtd, které ranéného obklopuji: pradlem,
lizkovinami, obvazy, sténami, podlahou a zejmé-
na prostfednictvim zdravotnického personalu.

16. Proto je tézké dobfe se chrdnit pouze ven-
tilaci prostor pfed hnisavou infekci pfi nahro-
madéni t8%Zce randnych. Jediné izolace pokud
mozno v oddélenych prostorech pfi dodrzovéani
nejvyssi Cistoty a aseptického lé¢eni mohou byt
povaZovany za nejjistéjsi prostfedky proti roz-
§ifeni rGznych forem hnisavé infekce (py-
émie, septikémie, akutni purulentni, septicky
a erysipelatosni edém). .

17. Hlavni tloha pf#i léCeni stfelnych ran
zaleZi v poskytovani ranénému co moZni nej-
vice klidu, pfiloZzenim znehybiiujicich obvazd,
spravnym ulozenim koncetin a ochranou pred
méstnanim a rozkladem krevnich koagul, orga-
nickych tkéni a hnisu. Chlad, protizanétlivé pro-
stfedky a pfisna dieta mohou byt v polnich ne-
mocnicich pouZity pouze vyjimeéné; zejména
Skodlivé pusobi na organismus vojaka kazdé
nepriméFené zachazeni, které jej zeslabuje, ze-
jména ke konci dlouhotrvajici valky.

18. Anestézie ma mimotradny vyznam pri chi-
rurgické pomoci v polni praxi: nejen pfi opera-
cich, ale v mnohych pfipadech také pii prikla-
déni sadrovych obvazl musi byt pouZito aneste-
tik. Kontraindikaci jejich pouZiti tvofi pouze
tézké urazové otfesy — Sok.

19. Statistika valecné chirurgie neni spoleh-
livda — proto by bylo Zadouci, aby bylo dosazeno
spravnéjsich vysledka. Jeji vysledky jsou az do
dnesniho dne jesté prilis kolisavé, neZ aby mohly
byt vyuzity lékafem u lizka nemocného.

Zpusob, jakym jsou statistické zpravy sesta-
vovany na boji§ti, je velice nepfesny a nedava
ty detaily a ta vysvétleni, které jsou dileZité pro
rozhodnuti v dolezitych otazkach. S jistotou je
mozno zjistit pouze to, Ze kazdé tGrazové poSko-
zeni, tedy také i kazda chirurgickd operace, méa
svou viceméné kolisajici, ale vzdy urcitou mi-
nimélni Umrtnost, kterou nelze v celém sou-
hrnu pripadd zddnym zplsobem zmenSit, vzdor
vS8i naSi ndmaze a v§em Uspéchlim naseho umeéni.

20. Soukromé (dobrovolnd) pomoc, poprvé
mnou vyzkouSena na bojisti pfed 25 roky, musi
byt povazovana za nejdilezit8jSi samostatnou
podporu vojenské zdravotnické sluzby.

Vidime tedy, Ze principy pirogovské vale¢né
chiruraie zahrnuji prvky organizacni, vSeobecné
i specialni chirurgie, které vlastné vzdy navza-
jem souvisi a nedaji se prakticky od sebe oddé-
lovat.

E. I. Smirnov, nacelnik sov. voj. zdravotnické
sluzby, na pocatku druhé svétové véalky sou-
Casné se svymi spolupracovniky provedl hlu-
boky rozbor a revizi vSech zasad uceni Pirogova,
aby zjistil, co v jeho uceni zGstdva plné platné
do dneSnich dob a musi byt prevzato do zdra-
votnické doktriny sovétské, co potfebuje opra-
vu a doplnéni a co dnes ma jiz pouze historicky
vyznam.

Vzhledem k aktualnosti tohoto pirogovského
problému i dnes povazujeme za dilezité se zmi-
nit o téchto principech vzhledem k soudobym
podminkadm véle¢né chirurgie.

1. Prvni zasada N. J. Pirogova fika:

»Valka — to je traumaticka epidemie.“

Pirogov pozoruje valku z hlediska chirurga-
organizitora, v8§ima si ranéni jako hromadného
jevu v dobé&, kdy valky po strance zdravotnické
byly charakterizovany zna¢nou pfevahou zejmé-
na infek¢énich chorob nad ran&nymi.

Tak napriklad za krymské vilky, které se zi-
castnil Pirogov v ruské armads,

bylo nemocnych 351 622 lidi,

z nich zemfelo 25 %, tj. 88 798 lidi,

ranénych vSech druhi bylo pouze 81 247 lidj,

a z nich umfelo ve zdravot-
nickych zafizenich 19,7 %, tj. 15820 lidi.

Celkové véletné ztraty tvorily asi 1 milién
lidi.

Vidime, Ze zemrelych na nemoci bylo pétkrat
vice. Ale Pirogov z hlediska chirurgického
sprévné poznal problém hromadnosti, masovosti
zdravotnickych ztrat, ktery s kazdou dalsi val-
kou €im dal tim vice vystupoval do popfedi a
staval se oZehavym aZ do naSich dnf.

Tak prvni svétova vélka potvrdila tento prin-
cip Pirogovlv, ponévadZ pofet ranénych zna¢né
vzrostl a potet nemocnych se zmensil pod vli-
vem nové bojové techniky a proniknuti zdravot-
nickych zdsad do arméad. Tak napiiklad ve fran-
couzské arméadé za prvni svétové valky:

ranénych zemfelo 250 000 osob,

nemocnych zemfielo 175 000 osob.

Celkové ztraty prvni svétové valky se odha-
duji na 25 miliénd osob.

I druhéa svétova valka velice dirazné podtrhla
tuto pirogovskou zasadu, jestliZe uvazime, Ze
mnoZstvi ranénych se pohybovalo v hlavnich
arméddach v milibnech osob a nemocnych ve
statisicich. Celkové ztrdaty za druhé svétové
valky se odhaduji na vice nez 50 miliént osob.

A jakou perspektivu ndm dava dnesni situace
a perspektiva mozné valky?

Zbrané hromadného niceni a obrovsky vyvoj
techniky, zejména letectva a raketovych zbrani
vSech druhl nédm jiZ v pouhych odhadech uka-
zuji, Zze pocet ranéni by opét nepomérné mnoho-
krate vzrostl proti druhé svétové valce a nabyl
by miliénovych hodnot.

Shrneme-li tedy zkuSenosti valek od dob Pi-
rogovovych, maZzeme nejen plné potvrdit prin-
cip, Ze valka je traumaticka epidemie, ale sou-
¢asné muzeme zjistit, Ze tato zdsada ma svou
historickou dynamiku a méni se vlastné v zdkon:

Ranéni ve valkdch se stavda hromadnigm, ma-
sovgm zjevem, a to takovym zpusobem, Ze ta-
to hromadnost a masovost roste a zvétluje
se s kazZdou novou svétovou vdlkou, umérné
s vgvojem modernich zbrani a vesSkeré bojové
techniky. Tato rostouci hromadnost a masovost
ranéni v jednotce éasu se stdvd soucasné nej-
vétSim problémem zdravotnického zabezpeceni
boje armad, statd i konec konct lidstva.

A tim se dostdvame k druhé casti této za-
kladni pirogovské teze. Pirogov totiZz stanovil
svou zdsadu predevsim proto, aby studoval a do-
kazal, Ze za velkych valek nutné musi vzniknout
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velky nedostatek lékard, takzZe bude nutno
Uplné zménit a revidovat naSe pfedstavy o nor-
mach, po¢tu nemocnych a ranénych, které pri-
padnou na jednoho lékafe. V dneSni dobé vidi-
me, Ze i tato teze prichdzi k plné platnosti.
V dnesni dobé stoji pfed touto tGvahou celé lid-
stvo a problém zdravotnického zabezpeteni mo-
derni atomové valky se prakticky stdva nefe-
Sitelnym, takZe jediné prevence valky a vza-
jemna dohoda o vSeobecném a Gplném odzbro-
jeni, jak zada Sovétsky svaz, muZe zachranit
lidstvo pied katastrofou.

2. Druha zasada Pirogovova frika:

,Charakter ran, Umrtnost i Gspéch léceni
hlavné zavisi na raznych vlastnostech zbrani,
a to zvlasté zbrani strelnych.”

Tato zdsada ma uréity svij vyznam jen po-
kud se tyce bojisté a vlastniho ranéni, kde zbra-
né rozhoduji o zavaznosti ranéni, Zivoté a smrti
bezprostfedné. I zde vSak hraje daleZitou roli
vycvik vojsk, jejich zkuSenosti, taktika a ope-
ratni uméni i vlastni zbrané, obrana a ochrana
vojsk. V moderni dobé zévislost na zbranich neni
tak bezprostfedni.

Otazka zachrany, léCeni jiZz vzniklych ranéni
véak v soudasné dob& zaleZi predevSim na vy-
chové vojsk a organizaci vojenské zdravotnické
sluzby, na poskytnuti prvni pomoci, Setrného
odsunu a véasnosti chirurgického oSetfeni.

N. L. Pirogov zde chépe situaci pFili§ pesimis-
ticky, kdyz v rozboru rika, Ze pocet zemfelych
celkem zustava stejny, at pouzijeme jakychkoli
metod 1é¢eni. OvSem pricina je v situaci tehdej-
§i pfedaseptické vale¢né chirurgie a v relativné
$patnych vysledcich chirurgického 1é¢eni.

Tak napiiklad amrtnost pifi chirurgickém lé-
deni a oSetfovani byla takovato:

— u vSech operaci i velkych byl

pramér 10 %,
— u velkych operaci byla dmrt-

nost 26 %,
— amputace, resekce, litotomie

apod. mély amrtnost 50 %,
— na pyémii po velkych resekcich

umiralo 56—386 %),
— po amputaci paZe umiralo 30—62 %,
— po amputaci predlokti umiralo 14—53 %),
— po amputaci stehna umiralo 60—94 %.

Chapeme proto slova Pirogova, kdyZ napsal:
»Jestlize se podivim na hibitov, kde jsou po-
chovani infikovani v nemocnicich — tak nevim,
¢emu se mam vice divit:
— stoicismu chirurgl, ktefi se jeSté zabyvaji
vymySlenim novych operaci,
— nebo duavére, kterou jeSté oplyvaji nemoc-
nice u vldd a spolecnosti.”

Tento pesimismus Pirogovav v soucasné dobé
jisté neni opravnén, pokud se tyce =zachrany
prvni pomoci a chirurgického lé¢eni ranénych,
uvazime-li, Ze za druhé svétové valky se umrt-
nost na zdravotnickém odsunu pohybovala v so-
vétské vojenské zdravotnické sluzbé mezi 5 az

6 %, pfiCemZ v nemocnicich umiralo celkem
1,3 % vSech ranénych.

Novodobé zbrané hromadného niceni vSak
bezesporu situaci zhorSuji velkym procentem
mixtd a kombinaci vlastnich ranéni s poSkoze-
nimi chemickymi, biologickymi a radioaktivni-
mi, které podlamuji hojivé a obranné sily nejen
mistné, nybrz i celého organismu vubec.

3. Treti zasada zni:

»Ne zdravotnictvi, ale administrativa (organi-
zace) hraje hlavni dlohu pfi pomoci ranénym a
nemocnym na bojisti.

Proti této Pirogovové zdsadé se stavél svého
Casu zndmy chirurg a organizitor vojenské
zdravotnické sluzby za prvni svétové valky
v Rusku, prof. V. A. Oppel a nesouhlasil s touto
tezi. Pirogov také nefekl touto zdsadou, Ze by
administrativu, coZ predstavuje organizaci, mél
délat nékdo jiny, nez zkuSeny lékaf. Pirogov
uvadél tuto zasadu takto:

»Co jsou platny vS8echny umné operace, vie-
chny zplsoby léCeni, jestlize ranéni a nemocni
budou administraci postaveni do takovych pod-
minek, které by byly Skodlivé pro zdravého. Na
administrativé a ne na lékafstvi zavisi i to, aby
vSem ranénym bez vyjimky a pokud moZzno brzy
byla poskytnuta prvni pomoc, kterd nesnese
odkladu.“

PFi preplnéni obvazi§té, jestlize lékaf nebude
jednat predevSim administrativné (organizadné)
a potom teprve lékarsky, pak se Gplné mine se
svym tukolem a ztrati pidu pod nohama tak,
ze ani jeho ruce nebudou schopny poskytnout
pomoc. Casto jsem vidél, jak se lékari vrhali na
pomoc predevSim tém, ktefi nejvic naifikali a
kficeli, nebo vySetfovali déle neZ bylo zapotiebi
ranéného, ktery je vice zajimal z hlediska vé&-
deckého; nebo mnozi z nich spéchali provést
operaci a zatim co provadéli operace pouze
u nékterych, vSichni ostatni zlstavali bez po-
mc()lci a neporadek se zvétSoval ¢im dal tim vice
atd.

Z tohoto Pirogovova popisu je tfeba spravné
pochopit jeho zdsadu tak, Ze organiza&ni princip
neni moZny bez zdravotnické pomoci, stejné
jako neni mozna zdravotnickd pomoc bez orga-
nizace. Organizace viak v podminkdch bojovich
je nadfizena a ma uréitou prioritu, ponévads
musi vytvorit predeviim podminky pro odbor-
nou, lékarskou, zdravotnickou &innost tak, aby
ji bulo mozno vitbec provést.

Tento Pirogovuv princip méa obrovskou dile-
Zitost i v soucasné dobé, zejména za valky na
velkych prostorech, vidlky pohyblivé, kde kazdy
asek mulZe mit jinou problematiku.

Aby bylo mozno dostat tomuto organiza&ni-
mu principu, je tfeba mit pfedevS§im odborné
zkuSené lékafe se znalostmi organiza¢nimi, vo-
jenskotaktickymi a operaénimi, ktefi by i v nej-
slozitéjSich valednych situacich organiza¢né vy-
tvareli podminky pro sprdavné zabezpecCeni bo-
jujicich vojsk, zachranu, prvni pomoc, odsun a
pro vcasné chirurgické oSetfeni a léCeni. Se
zmeénou taktiky i operaéni éinnosti vojsk musi
se nutné zménit i vojenskozdravotnicka organi-
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zace a taktika bojujicich vojsk. Z této teze byla
vytvorena vlastné celd napli a pojem zdravot-
nického manévru jako dalezitého prvku nového
oboru organizace a taktiky vojenské zdravot-
nické sluzby, kterd zejména v souCasné dobé
nabyvd mimoradného vyznamu.

4, Ctvrta teze. Pirogov piSe:

»Nejsou to operace rychle provedené — ale
spravné organizované oSetfovani ranénych a
komplexni konzervativni 1é¢eni v nejSir§Sim roz-
sahu, které se musi stat hlavnim cilem chirur-
gické a administrativni ¢innosti za valky na bo-
jisti.

Touto tezi se Pirogov dotyka stéle Zivého a
aktualniho problému, a to radikalnich nebo kon-
zervativnich metod léCeni ranénych za valky.
Tato otazka neni pouze otdzkou chirurgickou a
zdravotnickou, nebot tésné souvisi s danou bo-
jovou situaci, vybavou bojujicich armad a ze-
jména s otdzkou kadrt a odsunovych prostfed-
k. Proto je tfeba tuto otdzku vzdy znovu FeSit
vzhledem ke zménénym podminkdm kazdé val-
ky. Tak na priklad v prvni svétové vélce zvitézil
nazor Ernsta von Bergmanna v némecké a ra-
kouské armadé, ostfe kritizovany Bierem, Ze
vétSina stfelnych ranéni neni infikovana. Proto
jako zékladni princip byla zavedena konzerva-
tivni metoda lé¢eni ranénych a pouze pripady
komplikované krvacenim nebo infekci byly ope-
rovany.

ZkuSenosti vSak ukazaly, Ze infikovdna byla
vice nez polovina vSech ptipada stfelnych ra-
néni i projektilovych z pusek, a téméf vSechna
ranéni z granata a ranéni stfepinova, takze je
bylo nutno operovat.

Odhady a propoéty mnozstvi ranénych se ne-
splnily natolik, Ze za valky se ukazalo mnohem
vice ranéni z granatl a poranéni stifepinovych,
déle i ranéni kosti a kloubli konéetin, nez se pli-
vodné predpokladalo. Tento konzervatismus
v oSetfovéni stfelnych ranéni mél i v ruské ar-
madé Spatné vysledky.

Proto sovétska vojenska sluzba zdravotnicka
provedla pfed druhou svétovou valkou velice
rozsahlé Setfeni a na jeho zdkladé stanovila
zasadu, Ze vSechna st¥elnd ranéni je nutno po-
vaZovat za infikovand, vyZadujici primdrniho
chirurqického oSetfeni v dobé co nejkratsi, ji-
nymi slovy, pfeSla na nazor radikaln& lé&ebny,
coZ mélo za néasledek prislu$nou organizaci jed-
notlivych etap zdravotnické sluzby a jejich vy-
bavy.

Pirogoviv konzervatismus v lé¢eni stfelnych
ran se opird o celé jeho uceni o ranich jako
chirurga-traumatologa. Pirogov ovSem pfresné
rozliSuje rany malo infikované a ty, které maji
sklon k infekci. Pri detailnim studiu vSech
stavi a procesl, které po poranéni Pprobihaji
v rané, zejména vysledkG operacnich, privedly
jej k urc¢itému konzervatismu. Proto také do-
porucoval v nejkratSi mife pouZivani sadrovych
obvazld, aby rana méla co nejvétsi klid.

V soudobych podminkdch bude nutno znovu
diikladné revidovat otadzku oSetfeni ran z hle-
diska podminek hromadného ni¢eni. ZkuSenosti

ze dvou svétovych valek davaji jisté mnoho ma-
teridlu a podkladd k tomu, aby bylo mozno roz-
liSit ranéni, ktera nutné budou potfebovat pri-
marniho chirurgického oSetfeni v dobé co nej-
krats$i, jinou skupinu budou tvorit ptipady,
u kterych toto oSetfeni bude mozno odloZit na
ur€itou etapu a dobu. Konecéné budou i takové
pripady, které v urcité bojové situaci infikovany
nebudou, a nebudou potfebovat primarniho chi-
rurgického oSetfeni. Toto rozdéleni vyzadujici
peclivého tridéni chirurgického nebude nutné
ani tak z hledisek chirurgickych, jako spiSe
z potfeb takticko-organizacénich, z hlediska ma-
sového vyskytu ranéni a moznosti zvladnuti tko-
ld a poskytnuti chirurgické pomoci tém nej-
potfebnéjs§im v pfihodnych ¢asovych pomérech
podle poradi naléhavosti za pouziti moderniho
arsenilu antibiotik, neuroplegik a resuscitace.

5 a 6. Pata a Sesta teze Pirogovova hlasa:

, LéCici lékafi a vedouci polnich zdravotnic-
kych zafizeni nesméji dopustit hromadéni ra-
nénych na obvaziStich a zejména nesméji pri-
pustit nahromadéni téZce ranénych v blizkosti
bojisté.”

Tyto taktické teze zachovavaji svou platnost
i v soudasné dobé, kde otdzka zamoieni prostoru
latkami hromadného ni¢eni a nebezpec¢i sekun-
darniho ranéni bude mnohem naléhavéjsi nez
kdykoli dfive. V soudobych podminkach proto
zdravotnicky odsun bude postaven pred mimo-
fadné dulezité tkoly zasadné obtiznéjsi, slozi-
t&j8i a rozmanitéj$i v ruznych bojovych situa-
cich a oSetfovani na odsunu.

7. Sedma zasada hlasa:

Je nutno pfistoupit k rozvdZeni a rozptyleni
ranénych a nemocnych na zplsob rozsévani ra-
nénych a k vzijemné izolaci, aby se predeSly
,traumatické nakazy“.

Gen. Smirnov k tomu dodéva pfi poéatku dru-
hé svétové valky, Ze tato teze ma pouze histo-
ricky vyznam, ponévadZz potfebujeme pravy
opak toho. Pot¥ebujeme velké nemocnice, coz je
diktovano mnohymi lékatskymi a administrativ-
nimi potfebami. Cim vét§i nemocnice, tim lépe
bude zabezpedena kvalifikovanou lécebnou po-
moci riznych oboru.

Budeme pFinuceni uchylit se i k takové si-
tuaci, Ze na 200—300 chirurgickych luzek pri-
padne 1 kvalifikovany chirurg a ostatni lékari
budou nechirurgové. Na nemocnici o 400 laz-
kach bude moZno dat 1—2 tzké specialisty. Od-
sun podle urleni a Zelezni¢ni odsun ranénych
vyzaduje, aby jeden zdravotnicky vlak s celko-
vym poétem 400 ranénych mohl byt maximalné
rozdélen do dvou sidlist. To by ovSem nebylo
moZno provést, kdyby v riznych sidliStich bylo
po jedné nemocnici o 100—200 ltzkach. Trpas-
liéi nemocnice nebyvaji Casto plné zatiZeny,
takZe byva casto 20% i vice prazdnych luZek.

Gen. Smirnov dodava: Nyni podle lékarskych
predstav se diktuje princip koncentrace, a nikoli
princip rozsévani ranénych a nemocnych. Tak
tomu bylo na poéatku druhé svétové vilky a
jaka predstava vznikd v soudobych podmin-
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kach? Pravdépodobné pfijde k platnosti i nazor
Pirogevlv i nézor gen. Smirnova, stejné jako
bude nutno ¢asto ménit odsun podle urdeni za
systém drenazni ¢i systém rozsévini ranénych,
popripadé 1léceni s odsunem ménit za systém
léceni na misté a naopak. Tedy v podminkéich
soudobych i pfi jiné organizaci zdravotnictvi
nebude mozno vyloucit systém navrhovany Pi-
rogovem, i kdyz bude realizovan novymi pro-
stfedky a za zcela jinych podminek.

8. Koneéné posledni osma zisada Pirogovova
hlasa:

»3pravné organizované tfidéni ranénych na
polnich obvaziStich a v doéasnych nemocnicich
predstavuje jeden z nejhlavnéisich prostfedku
pro poskytnuti spravné pomoci ranénym a ne-
mocnym a je ochranou pred Skodlivou nesou-

i“

stavnosti, neporadky a bezmocnosti.

Tento princip je zadkladnim kamenem celé
soustavy vojenskozdravotnického zabezpeceni a
hlavnim prikazem vSech vedoucich odbornikl
v iejich praktické Cinnosti.

N. I. Pirogov vypracoval tento princip tak
presné a detailné, Ze maZe byt prevzat do které-
hokoli systému zdravotnického zabezpeéeni.
VSechny dosavadni vilky, ani svétové vilky ne-
vyjimaje, potvrdily spravnost tohoto principu.
Také v soudobych podminkdch zistdvd tridéni
ranéngych zakladem raciondlniho zdravotnického
zabezpeleni a bude nutno je prizpiisobit rizngm
podminkdm vdlecnjjch situaci co do mista, for-
my i zaméfeni, at jiz k poradi poskytované prv-
ni pomoci, resuscitace, odsunu nebo neod-
kladné chirurgické pomoci se zaméfenim dia-
gnostickym, prognostickym, nebo hodnocenim
celého procesu lécebného. Princip Pirogovova
tfidéni ranénych musi se stat jednotnym systé-
mem od ptedni linie fronty az do nejhlubSiho
tylu. Téchto osm zasad vybral pro pfFipravu
k druhé svétové vilce gen. Smirnov z dédictvi
Pirogovova.

V ostatnich zisadach zabyva se Pirogov jiz
riznymi otdzkami chirurgické taktiky, hygie-
nicko-epidemiologickymi zdvéry a zdsadami pri
oSetfovani ranénych, oSetfovani v klidu na 1tzku,

JestliZe probirdme dnes nékteré tyto ostatni
zasady Pirogovovy valetné chirurgie, nachazime
i v nich, kromé jiZ zde gen. Smirnovem uvede-
nych, celou fadu zajimavosti:

Zasada éis. 10 podle Pirogovova seznamu tezi
ma svou platnost i dnes pro néktera ranéni, po-
névadz i posledni druha svétova valka ukazala,
Ze priliSny radikalismus zejména neodborné pro-
vadény pfi oSetfovani stfelnych ranéni je sku-
tec¢né Skodlivy.

Z3asada ¢is. 11 ma svou duleZitost ptredeviin:
zdairaznénim velkého vyznamu imobilizace a
zvlasté sadrového obvazu za valky. Dale ze-
jména posledni vétou, ktera kategoricky jiz
stavi pozadavek, Ze vSichni ranéni se stielnymi
zlomeninami kosti musi byt odsunovani pouze
po fixaci v saddrovych obvazech. Ani tato za-
sada neztratila svou aktudlnost, i kdyz predsta-
vuje za valky tkol velice tézky, ktery je mozno
splnit jen pfi zvlaStni organizaci prace. Aleizde

se Pirogov projevuje jako velky objevitel a no-
vator.

Zasady ¢. 12, 13, 14, 15 a 16 maji dnes jiz
viceméné historickou cenu, i kdyz vyjadruji za-
sady dodnes platné. Jsou zajimavé zejména tim,
jak pfesna byla Pirogovova pozorovdni a jak
blizko se priblizil k poznidni vlastnosti infekecli.

Zasada ¢is. 17 ma ve valeéné chirurgii svou
trvalou cenu, i kdyz v soucasné dobé musime
pocditat s odsunem ranénych, pri kterém vSak
Setrnost a ohled na nemocného musi byt ve-
douci zasadou. Novodobé odsunové prostredky
nam dovoluji pomérné v kratké dobé Setrné
pfenést ranéného na velké vzdilenosti a tak
prevést vlastné 1éCeni s odsunem na lédeni na
misté, pri kterém Pirogovovy zasady udrzuji
svou platnost.

Zasada ¢€is. 18 vyjadfuje Pirogovovu velkou
jasnoztivost, proziravost a spravné zhodnoceni
vyznamu anestézie ve vale¢né chirurgii nejen
pro vlastni ¢innost operacdni, ale pro léceni ra-
nénych vabec. Dne$ni vyzkum hibernace, hypo-
termie, neuroplegik apod. otevirad anestézii vel-
ké obzory a nasobi jeji vyznam ve valecné chi-
rurgii.

Zasada ¢€is. 19 rovnéZz ma svou vysokou a za-
sadni platnost v soucasné dobé, kdy statistika
hraje zejména v socialistickém zdravotnictvi a
v souCasné véilecné chirurgii zdkladni dlohu a
statisticky proces se stivd ukazatelem kvantity
i kvality chirurgického zabezpeceni, zkouSkou a
provérkou novych metod 1é€ebnych a dava dnes
lékati u 1izka nemocného i pfed dalezitym roz-
hodnutim odpovéd na zasadni otadzky, €ili spl-
fiuje ty velké pozadavky, které kladl na statis-
tiku jiz Pirogov pied 100 lety. Zistava vSak sku-
tednosti, Ze i dnes je moZno vyuzit statistiky
k potvrzeni i popfeni riznych skutecnosti podle
toho, jakym zplsobem se statisticky proces za-
méfi a jak poctivé je veden a vysledky jeho
hodnoceny. Na tyto dualezité vlastnosti statis-
tiky upozortioval i V. I. Lenin.

Dulezita je i Pirogovova zasada éis. 20, ktera
Fika, Ze dobrovolna pomocna sluzba obyvatelstva
a masovych organizaci tvofi zdkladni pomoc a
podporu vojenské zdravotnické sluzby. Tato za-
sada méd v soucasné dobé zbrani hromadného
ni¢eni mimotadny vyznam a tvori vlastné novy
zakladni princip zdravotnického zabezpeceni
obrany socialistického stdtu. Tento spravny po-
stfeh Pirogoviv byl ovéfovan téméf ve vSech
vélkdch od doby Pirogovovy a doSel svého nej-
vySS8iho rozvinuti v socialistickém zdravotnictvi
v nejuzdi spoluprdci Sirokych mas pracujicich
s vetfejnym i vojenskym zdravotnictvim p#i bu-
dovani socialismu a komunismu i pfi obrané so-
cialistické vlasti.

Vidime tedy, Ze dnes zlstava cela fada zasad
definovanych pred 100 lety N. I. Pirogovem
v platnosti. I ostatni zdsady maji svij vyznam,
kdyz se snazime zodpovédét otazku, pro¢ tyto
zésady platily za Pirogova a pro¢ dnes maji vy-
znam pouze historicky. Casto pfekvapuje u Pi-
rogova, jako velkého chirurga, jeho pesimismus,
pokud se tyce vysledkl vilecné chirurgie, az to-
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ho plynouci tvrdosijny konzervatismus. VSechny
zdsady vSak vyZaduji, aby byly dikladné studo-
véany, promysleny, rozebrany a konfrontovany se
soucasnymi podminkami spoleCenskymi i védec-
koodbornymi.

III.

N. L. Pirogov jako vychovatel
a vefejny pracovnik

N. I. Pirogov od svych prvnich zacatkld jako
vysokoSkolsky uCitel mél vidy viely pomér
k mladé studentské generaci a velké pochopeni
a zajem o jeji vychovu nejen po strance odbor-
né, ale vSeobecné, spolecenské a moralni. Jako
lékar i uditel, s Zivym zdjmem o Zivot, Pirogov
tim soucasné vnikal do pomérd soucasné spo-
le¢nosti a byl postaven pfed jeji problematiku
a rozpory; v§ima si jich, filosoficky se nad nimi
zamysli a své myslenky i navrhy literarné zpra-
covava ve formé prispévku a ¢lankld do nékte-
rych Casopisi hojné ¢tenych v tehdejsi spolec-
nosti, jako byl napf. ¢asopis ,,Morskoj sbornik®,
kde zacdal vydavat své Clanky ,Voprosy Zizni“
(Otazky zivota), které pozdé&ji byly vydany sou-
borné, nebo ,,0désskij véstnik* apod.

Ve svych élancich se Pirogov predevSim obira
historicky nézory vynikajicich myslitelt Recka
o ukolu ¢lovéka ve spole¢nosti, o smyslu a cili
lidského Zivota a poméru ¢lovéka a spole¢nosti,
tedy zakladnimi otdzkami filosofickymi. Rozbird
soucdasnou spolecnost a zachycuje osm skupin
riznych nazora na zivot. Ukazuje, jak relativné
maly vliv ma Skola na vychovu a pfevychovu
souctasné spolecnosti, zejména z hlediska mrav-
niho. Proto Pirogov obraci hlavni zietel na §koly
a vychovu mladeze.

Hlavni smysl veSkeré vychovy mladeze vidi
potom nejen v prostém ziskdvani znalosti a na-
vyku své doby, ale ve vychové a vzdélani osob-
nosti, a to jak po strance moralni, ve vychové
tvrdé svobodné vtle, tak i v Sirokém rozvoji a
upevnéni obcanskych a lidskych ctnosti, které
predstavuji nejvyssi okrasu lidské spolecnosti.

»Snaz se byt vzdy ¢lovékem®, to bylo hlavni
heslo vychovnych nazora Pirogovovych. Ve svém
dile ,,Otazky zivota“ Pirogov priSel také k dva-
ham o Zenské otazce, o postaveni Zeny v sou-
Casné spolecnosti a jeji vychove.

Pirogov vysoko oceroval rozumové a moralni
vlastnosti Zeny a bojoval proti nazortim, které
se snazily ponizit ji jako druhofadou bytost.
Jeho zkuSenosti vale¢né jej utvrdily v nazoru, ze
Zena ma pro mnohé spoleéenské funkce veétsi
schopnosti nezli muZz. Pritom vysoko vyzvedal
obétavost ruské Zeny jako oSetfovatelky rand-
nych, riskujici ¢asto své zdravi a svij Zivot
i v nejhorSich situacich valetnych, vysoko
cenil Zenu jako matku a vychovatelku budou-
cich generaci.

Tyto Gvahy a prace Pirogova byly ¢teny s vel-
kym zdjmem v celé tehdejsi spole¢nosti, a to
nejen v Petrohradé a Moskvé, ale i v ostatnich
meéstech, a hojné se o nich diskutovalo. Pronikly
i na Sibif a byly ¢teny a rozebirany pokrokovy-
mi skupinami trestancl a vysidlenych zejména

z Fad oktabristl. Velice kladné se k nim vyjad-
roval i CernySevskij a N. A. Dobroljubov, kte-
ry v téchto pracich vidél ,hluboky svaty
smysl naciondlné historického charakteru®.
Vzhledem k tomuto zdjmu a vSeobecné popula-
rité neni se co divit, Ze Pirogov znechucen po-
méry ve vojenskochirurgické akademii v Petro-
hradé ptijal pozd€ji misto pedagogického sprav-
ce nejdrive odésského a potom kyjevkého Skol-
ského okruhu a vénoval se vyhradné pedagogice,
vychové mladych a organizaci §kol. V této funkci
se stal svédkem ostrého boje mezi liberdlnimi
a konzervativnimi sméry, které tehdy vedly vel-
ky boj o Skolu a vychovu mladeze.

Pirogov jako UGredni osoba pod tlakem vySSich
mist musel ¢asto zastdvat prisné nestranné sta-
novisko i tam, kde by rdd pomohl pokroku. Kde
bylo moZno, prosazoval pokrokové zasady a jeho
obézniky a cirkuladfe byly ve skutecnosti souhr-
nem pedagogickych rad a moudrosti. Za jeho
plsobnosti v kyjevském okruhu prisla z jeho
iniciativy na porad verejné diskuse otazka téles-
nych trestd u studentd gymnasia. Pirogov, chté-
je zlomit staré nazory, sestavil pro vyreSeni této
otdzky specidlni komisi, které predsedal, a za-
mySlel pavodné spravné rizenou diskusi pre-
svédéit vychovatele a zruSit télesné tresty, na-
hradit je jingmi modernimi metodami pedago-
gickymi. AvSak pfi projedndvani této otazky
v komisi a zejména s jednotlivymi Skolami na-
razil na velké prekazky a prevaha hlast byla pro
ponechani télesnych trestd. Stejného nazoru
byly i vy8§i instance, které vidély ve studentech
vzdy predev§im nebezpecné zivly, jez je nutno
krotit v§emi moZnymi prostiedky, télesné tresty
nevyjimaje. A tak Pirogov, ktery t&sné& pred
rozhodnutim mél velké vySetfovani o chovani
studentlt v poltavském gymnasiu za navstévy
cara Alexandra II., nemél odvahu prosazovat své
vlastni nazory, pfiklonil se k vétSiné a vydal
zvlagtni obéZnik o trestech a trestdni studentd
kyjevského okruhu. Toto zakolisdni Pirogova
v nezvyklém prostredi a situaci mélo velké na-
sledky a ztrpéilo mu dalsi vykon funkce. I kdyz
v obé&zniku Pirogov omezil télesné tresty jen na
nejhorsi provinéni studentd, vzniklo po jeho vy-
dani velké poboufeni mezi pokrokovymi kruhy,
rozvinula se velka vefejna diskuse a novinarska
kamparn, které se zucastnily vSechny vrstvy
i vynikajici politi¢ti a kulturni pracovnici. N. A.
Dobroljubov, ktery si dfive Pirogova velice va-
zil a kriticky vysoko hodnotil jeho praci na poli
pedagogiky i vefejné ¢innosti, napsal celou fadu
ostie Kkritickych ¢lankd proti Pirogovovi s nad-
pisy jako naptiklad: ,,VSeruské iluze rozehnané
dttkami“, nebo ,I ty, Brute?“, ,Z deSté pod
okap* apod. V nich se pozastavuje nad jednanim
Pirogova a sebekriticky se obvifiuje, Ze prili§
lehkomyslné precetioval Pirogova a jeho krasné
mySlenky, silu jeho logiky, Zivotni dislednost a
tvrdost, ,,ale upadli jsme do velké nerozvaznosti
a Spatného pochopeni ruského Zivota, kdyzZ jsme
si troufali doufat i v dobrou praktickou ¢innost
slovutného spisovatele. Zacali jsme vérit v prav-
du starych povésti, Ze bohatyr pobije vSechno
vojsko. Dnes sami chapeme, pro¢ jsme si ne-
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uvédomili, Ze tomu tak byva pouze v pohadkéch,
a nas dosud hnéte svédomi za ono rozcarovani,
kterého jsme se dockali.”

V jiném ¢lanku piSe: ,,Drsna zkuSenost nim
neustale ukazuje, zZe tlaku naSeho prostiedi ne-
mohou odolat ani samy velké osobnosti — jako
napi‘iklad Pirogov, ktery se svym vyborem byl
donucen uzidkonit to, co dfive sdm odsuzoval
jako nespravedlivé a divoké. Bude velice horké,
jestlize ho v této jeho neStastné tuchylce bu-
dou nasledovat i vSichni ti, ktefi §li za nim po
pfimé cesté.*

Pirogov a jeho spolecnici se branili poukazem
na respektovani nazoru kolegialni vétSiny, ale
Dobroljubov jako predstavitel revoluéni demo-
kracie ddava v polemice Pirogovovi ostré lekce,
Ze s ohledem na kolegiilni vétSinu neni moZno
se vzdavat svych vlastnich zdsadnich nazora. Je
tieba pouZit i urc¢itého liberdlniho despotismu
pri prosazovéani svych nazorl po nacelnické linii
vici celému kolegiu. Pirogov mél pti podpisovani
obézniku projevit v8rnost svym nazorim a od-
soudit télesné tresty tfeba i proti vétSiné ko-
legia.

Jak tato diskuse hluboko pronikla do vefej-
nosti, svéd¢i i ta skute€nost, Ze v tnoru roku
1913 se vratil k této udéalosti i soudruh V. L
Lenin ve svém ¢lanku ,,VozrastajuSéeje nésoot-
véstvie* (Vzrustajici neodpovédnost — svazek
18, str. 540, sovétské vydani), ve kterém pole-
micky kritizuje liberalni politiku kadett. V ¢asti
jednajici o Skole s. Lenin piSe:

,Politika ve §kole Skodi. Jsou vinni Zici. Ale
trestat je maji pedagogové a nikoli policie. Jsme
nespokojeni s vlddou pro nedostatek »blaho-
sklonnosti« a pro jeji loudavost.

Jsou to — mySlenky antidemokratické. Je to
liberalni opozice: Systém staré vlady at zGstane,
ale vladnout je tfeba shovivavéji.

Bij, ale pfiméfené a bez verejnosti...

Progresisté rovnéz povaZzuji politiku ve Skole
za zjev nenormalni, také Zadaji »obnoveni po-
radku« (nevolnického). U nich je také opozice
s genitivem, opozice nikoli proti systému staré
vlady, ale proti jejimu pouziti — »nete¢nému,
nemilosrdnému apod.“

Pirogov v Sedesatych letech souhlasil s tim,
Ze je tieba mrskat, ale dirazné Zadal, aby
mrskali s pochopenim a s citem.

Progresisté nejsou proti tomu, aby nynéjsi
socidlni elementy »obnovovaly potradek«, ale
radi jim, aby to délaly s vétSim pochopenim.
Jaky je to pokrok u nas za dobu témér pil sto-
leti.“

Tato slova jsou velice charakteristickd pro
politicky profil urcité ¢asti tehdej$i pokrokové
inteligence, do které patfil i N. I. Pirogov.

Pirogov nebyl politik — byl lékar-védator.
Pokud studoval spolec¢nost, snaZil se po svém
proniknout az k jejim kofentm.

Pirogov mél velkou tctu k védé a snazil se
vZdy postavit vychovu &élovéka na védecky za-
klad. Proto vidél dkol i cil védy a védecky vy-
chovanych a vzdélanych lidi v hledani pravdy.
Proto také Skola, jako jedno ze zarizeni spole-

C¢enského zivota, nemé slouzit ni¢emu jinému
neZ ,dosaZeni vétné pravdy*, tj. dosazeni nej-
vySSi dokonalosti v osobnim a spole¢enském Zi-
voté.

Zatim co v Anglii v téZe dobé Spencer a cela
fada jinych spole€enskych Cinitelli vedla velkou
kampan za utilitarni principy vychovy pro prak-
ticky Zivot, Pirogov v Rusku se stdava vefejnym
zastancem vselidského humanistického vzdélani
a stavi se proti rasové i nadboZenské nendavisti,
nesnaSenlivosti a naciondlnimu Sovinismu. Piro-
gov vysoko vyzdvihuje pred tehdej$i ruskou
spoletnost Gkol a odpovédnost za vychovu své-
domitého, cestného, obétavého ¢&lovéka, ktery
by mél velké pochopeni i pro potfeby ostatnich
lidi — odpovédnost za vychovu ruského obcana
se vSemi zvlaStnostmi historického vyvoje, pod-
minek materidlnich i moralnich.

Humanismus Pirogoviv je ovSem humanis-
mem burzZoazniho buditele, ktery se smitil vice
nebo méné se vSemi nartlstajicimi protiklady
tehdejSi spolecnosti, s existujicim statnim sy-
stémem, vybudovanym na vykotistovani a Gtlaku
pracujicich, a zastdval nazor neprotiveni se zlu
a nasili.

Proto také Pirogov nevytvoril vlastni peda-
gogickou soustavu. Hlasal své ndzory o vychové
mladeZe, o organizaci Skoly na zikladé vlast-
nich tvah filosofickych, které vSak v soucasné
dobé predstavovaly pokrokové sméry v tehdejsi
spole¢nosti. JiZ tim, Ze proti reakénimu strnu-
1ému nabozZenskému konzervatismu Pirogov vy-
zdvihoval védu jako rychle se vyvijejici princip
vychovny, otevirajici lidem pfirodu, svét i ¢lo-
véka samého, daval vychové moderni zaméreni
a dynamiku. Pfitom kladl hlavni dlraz na vSe-
obecné vzdélani humanistické a snad prili§ pie-
ziral specialni zkuSenosti technické i praktické
a odsunoval je na druhé pofradi naléhavosti.

Tyto zdjmy pedagogické a smysl pro organi-
zaci nové Skoly vyplyvaly z potfeb tehdejsi spo-
leCnosti, kterd po reformich ekonomickych a
zru$eni nevolnictvi stédla na prahu nového Gdobi.
Proto vedle organizace §koly Pirogov vénoval
také velkou pozornost uciteliim a jejich pripra-
vé pro velké Gkoly povolani, a to od prvnich kol
oblanskych aZ po university.

Velka vétSina myslenek Pirogovovych jak po
strance odborné, tak po strance pedagogické
zlistala pouhym idedlem bez moZnosti realizace.
Teprve velké vitézstvi délnické t¥idy pod vede-
nim komunistické strany za Velké fijnové socia-
listické revoluce vytvotfilo postupné podminky
pro realizaci celé Fady Pirogovovych mysSlenek.
Teprve Svaz sovétskych socialistickych republik,
ktery vyrostl z ruin Pirogovova carského Ruska,
dal moznost znovu se vratit az k Pirogovovi,
jeho dila zbavit starého ndnosu dlouhych let za-
pomenuti, vynést je na svétlo soucasnosti a vra-
tit je znovu do Zivota.

Proto dnes, vzpominajice 150letého jubilea
jeho narozeni, citili jsme potfebu znovu projit
jeho Zivotni cestou a pochopit z hlediska sou-
Gasnosti jeho velkou préaci a velky boj. Je tfeba
souhlasit s akademikem N. N. Burdénkovem,
ktery v pojednani o Pirogovovi mezi jinym piSe:



Roénik XXIX, &. 5, 1960

VOJENSKE ZDRAVOTNICKE LISTY

213

»Psdt o takovych lidech, jako je Pirogov,
s jeho tZasnym bohatstvim i hloubkou mysle-
nek, s jeho vSestrannosti, je tfeba velice opa-
trné, aby se neupadlo v kanonizaci.“

Proto neni naSi snahou ubirat se touto cestou,
nebot jsme toho nazoru, Ze pochopit N. I. Piro-
gova v jeho praci, v jeho boji, Gspésich i nezda-
rech, v jeho Zivotni radosti i zklamani — jinymi
slovy pochopit jej jako ¢lovéka, je nejlepsi
oslavou 150letého jubilea jeho narozeni.

Studiem zivota N. I. Pirogova poznavame sou-
¢asné velky kus zivota ruského clovéka za ca-
rismu a uvédomujeme si onu historickou nut-
nost a obrovsky pifinos, ktery znamend Velka
Tijnova socialistickd revoluce, uchopeni moci
délnickou tfidou a vytvoreni Svazu sovétskych
socialistickych republik na cesté k socialismu
a komunismu. A v zafi tohoto velkého vitézstvi
nabyva i zZivot Nikolaje Ivanovi¢e Pirogova no-
vych forem a nového vyznamu.
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Hlavni dila N. 1. Pirogova

1. Javljaetsja vméSatélstvem li perevjazka brjusnoj
aorty pri anevrizme pachovoj oblasti legko vypolnimym
i bezopasnym. Derpt 1932.

2. O plastiéeskich operacijach voobS¢e, o rinoplastike
v osobénnosti. Voj. med. Zurnal 28, 2, 1836.

3. Analy derpstkoj chirurgiceskoj kliniki, 1836—1839.

4. ChirurgiCeskaja anatomija arterialnych stvolov
i fascij, 1837.

5. O pererezyvanii Achillesovoj Zzily i o plastiCeskom
processe upotrebljajemom prirodoj dlja sroS€enija koncov
pererezannoj zily, Drug zdravija No. 29, 1941.
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Anatomija opisatélno-fiziologi¢eskaja i chirurgiceskaja,
Sankt Peterburg 1843—1944—1845.

7. Anatomiceskije i fiziologiCeskije issledovanija po
eterizacii. Zapiski po Casti vracebnych nauk, tom 11, ¢. 1,
1847.

8. OtCet o chirurgiceskich posobijach okazannych ra-
nénnym vo vremja osady i zanétija ukreplenija Salty. Vo-
jenno-medicinskij Zurnal, 50 No. 1, 1847.
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stvijem efira na Zivotnyj organizm. Bibliotéka dlja ¢tenija,
83, No. 7 a 8 1847.

10. Otcet o putéSestvii po Kavkazu. Zapiski po Casti
vracebnych nauk 1848 a 1849.

11. PatologiCeskaja anatomija aziatskoj cholery. Voj.
med. Zurnal 1850.

12. Anatomija topographica sectionibus per corpus
humanum congelatum triplici directione ductus illustrata,
1851—1859.

13. Voprosy zizni, Morskoj sbornik 1856.

14. TopografiCeskaja anatomija s atlasom, St. Peter-
burg, 1859.

15. Nalepnaja alebastrovaja povjazka v leCenii prostych
i sloznych perelemov i dlja transporta ranénych na pole
srazenija, St. Peterburg 1854.

16. StatistiCeskij otéet o vsech v teCenije ot 1. sen-
tabrja 1852 g. po 1. sentjabrja 1853 g. v gospitaljach, kli-
nikach i ¢astnoj praktike proizvedénnych a nabljudénnych
operativnych sluéajach. Voj. med. Zurnal 63, No. 1, 1854.

17. Kostno-plasti¢eskoje udlinénije kostéj goleni pri vy-
luS€enii stopy. Voj. med. Zurnal 63, No. 2, 1854.

18. OtCet o déjstvijach sester KrestovozdviZenskoj ob-
§éiny v Krymu. Morskoj sbornik XIV, No. 2 a XVI No. 5,
1855.

19. Nacdala obSéej vojenno-polevoj chirurgii 1863 né-
mecky, 1865—1866 rusky.

20. OtCet o poseSCenii vojenno-sanitarnych uéreZdenij
v Germanii, Lotaringii i Elzase v 1870 g. St. Peterburg
1871.

21. Vojenno-vracebnoje délo i Castnaja pomoS¢ na teatre
vojny v Bolgarii i v tylu déjstvujus€ej armii v 1877—
—1878 gg, St. Peterburg 1879.

22. Sevastopolskije pisma i vospominanija.

23. SoCinénija t. I. (stati pedagogiceskije) 1914.

24. SoCinénija t. 2 (Memuary. Dnévnik starogo vraca)
1916.

25. Ideal Zen§éiny.

V tomto pfehledu Pirogovovych dél jsou pra-
ce, které uvadi dostupné ruské pisemnictvi. Se-
znam neni patrné uplny. Je znamo, Ze jiZ v roce
1829 vydal devatenactilety N. I. Pirogov dvé
vétsi prace: prvni se tykala patologicko-anato-
mické studie tfiselné krajiny, druha byla ex-
perimentéalni studii o podvazu cév. VSechna Pi-
rogovova dila nebyla vSak dosud znovu vydéna.

Prehled zpracoval plk. doc. MUDr. Antonin Benes.



