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INTELIGENCE BRANCU S NEDOKONCENYM ZAKLADNIM VZDELANIM
(PfedbéZné sdéleni vyzkumu)

Pplk. PhDr. Oldfich ZAMECNIK,
Ustfedni psychologické pracoviit, UstFedni vojenskd nemocnice, Praha

Psychologické pracovistd Ustifedni vojenské
nemocnice se mimo jiné zabyva projektem za-
kladniho psychologického vySetfeni celé nasi
branecké populace.

V ramci tohoto projektu jde o depistdZ ne-
vhodnych jedinch pro vykon zdkladni vojenské
sluZby, ale piedevS§im o klasifikaci a adekvéatni
zafazovani téch branct, u kterych se projevuji
nedostatky v oblasti psychickych vlastnosti &i
procesti z hlediska potteb CSLA. Nezanedbatel-
nym Gkolem projektu je na minimum sniZit poc-
ty osob s rdznymi psychickymi poruchami,
zv14§té v oblasti poruch chovéani a psychoneu-
r6z determinovanych maladaptaci na obtiZné
vojenské podminky.

K tomuto ucelu jsme vypracovali metodiku,
tzv. hrubé sito, kterd ndm poskytne objektivni
tidaje o kvalité adapta¢nich procesti a dispozic
brancii, o jejich inteligenci a kone¢né& o social-
nim pozadi, které se podilelo na formovéni je-
jiich osobnosti.

Problematika adaptace a sociilniho pozadi je
v projektu feSena uspokojivé, bez zvlaStnich
teoretickych a metodologickych t&Zkosti.

Poné&kud jinak je tomu pi¥i masovém zjiStova-
ni inteligence brancid. Zde jsme nuceni feSit Fa-
du otadzek jak z hlediska odborného, tak i orga-
niza¢niho.

TéZkosti pFedevS§im plynou z toho, Ze v tako-
vém rozsahu nebyla u nés, ani v Zddném jiném
socialistickém stdt& inteligence méfena, takZe
nelze pouZit zkuSenosti.

Ve vztahu k méfeni inteligence si plné uvédo-
mujeme, Ze inteligenci je nutno ve vSech pripa-
dech pojimat toliko jako jeden z ryst osobnosti
vySetFovaného.

Dale jsme si v&domi, Ze teorie inteligence je
stdle jeSté ve stadiu teoretickych vyzkumd.
I kdyZ existuje na podstatu inteligence mnoho
ndhledd, neni jeji pojem dosud uspokojivé vy-
mezeny.

Podle nasSeho soudu jde pfri teorii inteligence
predevSim o tyto otazky:

a) o podminénost inteligence dédiénymi a
vrozenymi faktory na jedné strané a o vliv fak-
torli z oblasti prost¥edi a vychovy na strang
druhé,

b) o kvantitativni vyjaddfeni inteligence,

c) o spolehlivost psychometrickfch metod
pFi mé&feni inteligence,

d) o moZnost spolehlivé predikce k vykonu
pFi praktickém zafazovéani jedince, a to ve vzta-
hu k profesi a k vékové vyvojovému faktoru.

Jen z nédznaku problematiky vidime, Ze jde
o Fadu otazek, které jsou spojeny s mnozstvim
neovérenych hypotéz.

Proto jsme se rozhodli, Ze jeSté pied realizaci
zdkladniho psychologického vySetifovani branct
pfistoupime k experimentu masového méfeni
inteligence, a to u branci s nedokonéenym z4-
kladnim vzdélanim. ;

Pro¢ jsme zvolili k experimentu pravé tuto
skupinu branct?

Jednak proto, Ze tato skupina dorostu je vel-
mi pocetné a rok od roku nartista.

V této situaci tedy mohou vysledky naSeho
experimentu prisp&t k FfeSeni mnohych zavaz-
nych otdzek jak dorostovému lékarstvi, tak
i ministerstvu Skolstvi, prace a socidlni péce.

Déle proto, Ze tak miiZeme prispét k FeSeni
stdle aktudlni otdzky relace mezi genetickymi
faktory a faktory vychovy a prostiedi. Vysledky
experimentu ndm rovnéZ umoZni posoudit kore-
la¢ni vztahy mezi inteligenci a Skolnimi vysled-
ky této skupiny.

Ne na poslednim misté jsme byli vedeni ryze
vojenskymi z&jmy. VétSina téchto brancl byla
dosud klasifikovéna jako osoby s vétSim ¢i men-
§im mentédlnim deficitem. Mnozi z nich byli zba-
veni povinnosti vojenské zdkladni sluZzby, aniz
bylo pouZito objektivnich metod k posouzeni je-
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jich intelektu — stafila jen nedostateCnost
$kolnich vysledkd.

Ze spoleCenskych aspektl se tento stav pro-
mital negativné ve sniZovani po¢tu odvedenych

brancii a z hlediska osobnosti brance, alespoii’

u Céasti, jako spoleCenskéd degradace.
V rdmci ziiZeného pojeti sledoval experiment

tyto cile:
1. -verifikovat zvolenou metodu k méfreni 1nte-
ligence,

2. poskytnout odvodni komisi objektivni pod-
klady pro koneénou klasifikaci,

3. celkové vyzkouSet organizaci masového mé-
Feni inteligence za pouZiti psychologickych
testd.

B&hem nékolika let jsme vySetfovali desitky
tisic brancili, z nichZ vzorek 30 tisic jsme po-
drobné& analyzovali z hledisek demografickych
tidaji a socidlnich faktord.

Pro zjiStovani stupné inteligence u zminé&né
branecké populace byl zvolen z fady psycholo-
gickych testli umoZiiujicich hromadné sniméni
Cattell Culture Fair Intelligence Test — C.F.
2 A, jehoZ autory jsou R.B. a A.K.S. Cattell. Test
byl vyddn v USA ve vice vyddnich (1949, 1956,
1966) a Psychodiagnostické a didaktické testy,
n. p. Bratislava vydal tento test v roce 1970 na
néa$ popud s tim, Ze v CSLA bude pouZivén pod
nazvem Cerveny test.

Podle pfiru¢ky k testu (1) podchycuji ,,Cultu-
re fair“ (C.F.) testy faktor tzv. obecné schop-
nosti s vysokym podilem dédi¢nosti €i fyziolo-
gické determinovanosti a projevuji se zejména
ve vykonech p¥edpoklddajicich pf¥izplisobeni se
novym podmink&m a situacim.

Zatimco Klasické inteligen¢ni testy méfi p¥e-
vaZn& obecnou schopnost, kterd je zévisld na
vzdélani, zkuSenostech a kulturnich relacich,
testy C.F. méii tzv. fluidni inteligenci, tedy ne-
zévisle na vzdélani a kultufe.

Jejich p¥ednosti je rovnéZ stabilita vysledki.
Tak nap¥. mezi prvni a druhou svétovou valkou
vykézali branci USA vzrist vykonu v armadnim
alfa testu zhruba o standardni odchylku, test
C.F. si vét§inou podrZuje své normy v prib&hu
generace a neztrdci svou presnost ve standard-
nim hodnoceni. Retest po étrnécti letech neuké-
zal v§znamny rozdil ani v prﬁméru ani ve stan-
dardni odchylce.

Celkové miiZeme fici, Ze prednosn testu C.F.
spocivaji:

— v odd&lenf inteligence od $kolnich znalos-
ti a ziskanych dovednosti p¥i zachovéani fakto-
rové analytické platnosti testu,

— v méfeni faktoru tzv. fluidni inteligence,

— v redukci omylii p¥i méfeni inteligence
pramenicich z rozdild v socidlnich moZnostech,
specializace ve $kole atd.,

— ve vétsi stdlosti vysledki,

— je vhodné&jsi oproti jinym testlim ,,culture
fair“, nebot se nepouZivd homogenniho testo-
vého materiédlu, jako nap¥. u Ravenovych pro-
gresivnich matic,

— v tom, Ze je Casové limitovdn, ponévadZ
rychlost se obecné povaZuje za priméarni kom-
ponentu intelektuédlnich schopnosti.

Ze tri typt testd C.F. jsme vybrali C.F.2, kte-
ry je urCen pro déti a netfidénou populaci do-
spélych. Autofi testu potvrzuji, Ze $kédla C.F.2
je uspokojivéjsi neZ Skéala 1 a 3.

Test mé Cty¥i subtesty a postihuje ur¢ité druhy
logického uvaZovéani. Celkem mé& 46 piikladd,
které jsou Casové limitovdny na 12,5 minut.

Pro potieby CSLA byla $kéala C.F.2 restandar-
dizovéna na vzorku 1633 brancti ve véku 18 az
25 let. Déale byl vzorek sestaven podle $kolniho
vzdélani, profese, velikosti mista bydli§té, néa-
rodnosti a krajovych zvlastnosti.

Zaznamové archy testu jsou upraveny jak pro
rutni zpracovéni, tak i pro zpracovéani strojové.

K pouZivéani testu C.F.2 se vyskytly i kritické
pfipominky. Za jednu z nejvdZnéjsich povaZuje-
me poznamky Miglieriniho (2), kter§ mimo jiné
poukazuje na to, Ze jmenovany test neni vhodny
pro stfedoSkolédky a vysokoskoldky, nebot tko-
ly jsou pro né mélo ndrocné. Kritika neni tedy
zameérena ve vztahu k naSemu vzorku.

Po prvnich zkuSenostech s testem prichdzime
k zavéru, Ze je nutno kriticky posuzovat prokla-
movanou tezi o méfeni fluidni inteligence. Je
dobfe zndmo, Ze existuje fada p¥imych i nepfi-
mych vlivli a vztah@l mezi inteligenci, myslenim,
Skolni znalosti a socidln& kulturnimi vlivy.

Zminéné faktory se v kaZdém pripadé& promi-
taji do kvality intelektu, nebot je nelze abstra-
hovat.

S naznacCenymi postulaty teorie i praxe jsme
pfistupovali k experimentu. Pfedb&Zné vysled-
ky jsou pozoruhodné.

Zjistili jsme, Ze z naSeho vzorku ma

IQ 55— 76 18 % branch
77 — 85 19 % branct .
86 — 100 36 % branci ;g(‘;‘l’{gﬁ{’lﬁ g;‘;‘]l
101 — 122 26 % branci
123 a vyse 2 % branct

Primér z celkového vzorku branct je 1Q 91,
sz = 52,88, s = 7,27.

P¥i analyze vysledk@i jednotlivich okresnich
vojenskych sprdv jsou ndpadné rozdily v pri-
méru IQ. Vysokych vysledki dosdhli branci
v rdmci OVS Pelhfimov, VySkov, Ji¢in a Praha 6.
Pfi rozboru této nerovnomérnosti p¥ichézime
k zavéru, Ze mimo jiné proménné faktory jsou
vysledky piedevS§im ovliviiovdny testatory. Je-
jich funkci plnili vybrani déstojnici OVS, ktefi
byli na tento Gikol odborné& pripraveni. Je v3ak
evidentni, Ze ani sebelepSi odbornéa pfiprava
nemiiZe v tomto smyslu zajistit standardni pod-
minky.

VSechny brance, ktefi dosahli IQ 77——85 jsme
odesilali jeSté na psychiatrické vyseti‘em aby
mohla byt stanovena kone€né klasifikace. Toto
opatFeni se tykalo asi 20 % vy3etFovanych.

Pii této piileZitosti jsme si rovnéZ ovérovali
korelaci Cerveného testu s Ravenovym testem,
jimZ byli branci na psychiatriich vySet¥ovani.
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Korelaéni koeficient byl 0,75, ¢imZ byla po-
tvrzena vysokéa validita testu C.F.2. Podtrhuje-
me vSak, Ze jen pro tuto skupinu branct.

Zavéry

1. Timto experimentem jsme prokézali, Ze in-
teligenci 1ze orienta&né& mérit i v masovém meé-
Fitku.

2. Dosavadni zpiisob posuzovéni inteligence
brancl s nedokonéenym zékladnim vzdé&lanim
byl neobjektivni a sniZoval tak poCty odvede-
nych v této kategorii.

Na zé&kladé naSeho vySetfovani objektivni
metodou se zvys$il poCet odvedenych branci
0 4000. :

Prvni vysledky experimentu ukazuji, ze 82 %
brancli s nedokonfenym zékladnim vzdé&lanim
miZe vykondvat zdkladni vojenskou sluZbu,
ovSem vétSinou za pfedpokladu jejich adekvat-
niho zafazeni do funkce a k druhu zbrané a né-
kdy i s poZadavkem zvySené individudlni péce
pri vychové a vycviku.

3. Podrobné analyza demografickych, sociél-
nich a psychologickych dat u vzorku 30 tisic
brancii této kategorie presvédéivé ukazuje, Ze
$kolni vysledky na zédkladni $kole nemohou byt
spolehlivym voditkem pro posuzovéni intelektu,
nebot do trovné a kvality zdkladniho §kolniho
vzdélani vstupuje fada proménnych socidlnich
faktord, které vysledky podstatné ovliviiuji.

4. JiZ pfedb&Zné vysledky analyzy ziskanych
tidaji naznacuji, Ze u této skupiny vice neZ ge-
netické faktory hraji pfi drovni inteligence fak-
tory vychovy a prostiedi.
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